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1. sPensamientc espanols Bs
uni expresidn que’ se utillza agui
con la raferancia habitual. Sin duda,
B5 MmUYy incorrects como expraszidn,
porgue el spensamiento espaiols
=& reellza tembidn, ¥ en grados muy
intensos, en los debares técnicos
de los ingeniercs, de los fisicos,
de Ins médicoa, de los peicdlogos,
de los matemdticos, de log «lin-
glilstas-linglistas=, de los lagicos,
v pueds incluso resulter escandelo-
80 considerar como = pensamiento
espafiol= al gue se contiane en al-
gunos panfletos, ¥ no, por ejemplo,
a la Logica de primer orden gue
acabg de publicer al profesor Mos-
terin {Barcelona, Ed. Ariel). Tam-
bign es verdad que lo gue s0-
breentandamos con al nombre
pensamiento espaiiols es algo de
contornos bastante précisos: asun-
taz simileres & los gue Feijoo con
sideraba  materia apta para el
escenario do U aToatro critico uni-
versal=. CQuizd =ea auficlenta agui
delimitaries de este modo: a) pen-
samiento conssgredo a los lugares
comunes, los topicos de Aristéte
les —as decir, no técnicos, espe-
ciallzados, cetegorlalea— que son
los temas filoséfices (mundanos,
pero también scadémicos), y adse-
mas los temas del gensro ensaye,
muchoz temas socioldoicos, esrdti-
cos 0 politicos; b)) pensamiento
reelizedo =ocialmente —ea degir,
un pensamiento gque, de heche, ha
funcionado an grupos significativos
de espaficles (sin duda, en este
Bio 1970, existe un pensamiento
aln no resllzado, en eatedo indi-
widugl, y llamado aceso & tener |m-
portancia decisiva en los afos ve
nideros. Pero todavia no ee =pan-
samiento espahol de 1570- en el
sentido quae gquaremos antender
aquil.

2. El =pansamiento espanfols
como pensemiants realizado Inclu-
ye los marcos sociales en los cua-
les se reslize [no sdlo se axpresa
o =& comunical. El concepto de
smartd  sodial  del pensamiontos
—cuye taorig s Impoaible ofrecer
aqui— no debe confundirse, por
gjemplo. con &l concepto da =me-
dlos de comunicacidne. El smaroos
£s una institucion —por tanto, una
farma que polerize grupos humanos
(los lectores de un periodics, los
slumnos de wna clesa) de muy di-
ferente  extension—. «Marcgs o3
tanto el esceneric da un teatro
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coma los retrétes de uni Universi-
dad [en cuanto sus paredss sa cu-
bren de graffitl); tanto una edito-
rial como el equipo de Redaccion
de planfletos ciclostilados; tanto ol
trabejo da una comisién da las Cor-
tes como &l aule dé una Escusels
Suparlor.

Pero es preciso disponer de une
tabla de clasiflcacién de los mercos
sociales del pensamiento, cuyas li-
ness divisorias discriminan grupos
de marcos slgnifleativos en orden
al proplo contenida del pensamian-
to. Utilizamoe cuatro critesios dico-
tdmicos que, combinades, dan lugar
a una tipologia de 2' = 16 tipos de
cuadros sociales, Los criterios son
los siguiantas:

Presenciales (designados por
mintsculas] / Reeurrenciales
[mayiisculas],

I} Acsdémicos [subindices 11/
/Mundanos [subindices 2].

) Regulares (serie tercera: alfa-
gammal /Unitarios [serie cuar-
tar beta-delta).

VW] Piblicos (serle primera: elfa-
heta] fClandestinos [aarie Ee-
gumda: gamma-dalta) .

La tahla slguiente, que wtiliza-
mos en nueatro =tallars de Chiedo,
totaliza los dieciséis tipos de mar-
cog Y ofrece un peredigma de los
productos cerectaristicos de cada
MErao.
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¢No era mejor el Lefebvre encadenada
que un Lefebwvre quizrd demmsiado cotldiano vy trivial?

Con fracuencia, quien asté sltua-
do en un tipo de marco susle su-
bestimar la importancia de los mar-
cos dal tipo opuesto: deeda los
marcos «mundanoss, susle pansar-
58 qua el trabejo de lazs aulas es
puramente rutinario; reciprocamen-
ta. desda marcos acedémicos, B5
frecuante ponar entre comillas el
pensamiento  roalizado &n marcos
mundanos. Son simples errores de
perspective. Y, por supuesto, los
pensamientos pueden traspasarse
da unos marcos a otros. Pero siem:
pre éatos deben discriminar la pro-
duccldn segin raagoa verlflcebles.
Ejemplo: el afo 1970 es afo de
dos centeénarios extraordinatios: el
diz Hegel v el de Lenin. En Espa:
fia, ¢ centenario de Lenin ze he
realizado mds bhien en marco:s
smundanos=, que incluyen marcos
de la =seric segundas, mientras
que al centenario de Hegel se h:
reslizado en marcos académicos
que axcluyen, de hecho, los mar
cos de la ssegunda sorige, y 86
atienden & los marcos de la «<pri
mera= (qulero destacar la realiza
cion de la Catedra Francisco Sua
res de Granada, dirigida por 2l pro
fesor Lopez Celers, cuyos analed
de este ano =e han dadicado
Hagel)

Creo que puede decirse gue uni
de las caracteriaticas dal =ponsa
miento espaiols de 1570 ha con
siatldo en su propension & reall
ZErse En marcos «presenclaless
que designamos por mindsculas
aunaiee 2lgunos hayan sido an jim
portantes como la Convivencia dr
filosofos jévenas de  Montserrs
[marzo), o el Symposio Lefebwre
de Burgos (egosto). ¥, en cual
quier Gaso, ¢omo presencial o pre
ciso considerar la labor diaria d
laaz clases impartidas por mucho
profesoras, ouyos nembres, acasr
poco conocldos fuera del circulc
di 5us alumnos —agua, a Veces, in
cluso no los estiman—, som, Sir
embargo, los nombres da los wvor
dederos realizadores del «panse
mlento espafiol=, los nombres de
gus verdaderos actores, aungue
teldn bajada.

3. La temdtica del =teatro crits
co univarsal= as maltiple, hetero
génea, sbiarta. Por cllo es fani
mas zignificativa la hipdlesis qul
voy B presentar, ¥y que una ulterio
¥ més tranquila verificacion podri;
acaso confirmar, dentro de o
margenas da error tolerados pan
esta tlpo de hipdbesis, & Saber



Castilla del Plno tiene &l mérilo de 1a claridad

¥ Juega con la ventaja de su gran experiencla clinfca.

que el spanzamiento espafols
da 1870 ha propendide & polarizar-
se sobre una Onica cuestion: la de
50 misma reellded, Ila de su pro-
pla exiztencia (finalidad, naturale-
za, justificacion, estructura), enten-
dide, desde luago, como existencia
préctica. MNos referimos agqui, que-
de clard, al pensamianto nuevo, ain
que asto slgnifigue desconocer el
de las generaciones ya consegre-
des, gue he asguldo sus drhitas
proplas; asi el pensamiento ideo-
légica del sefior Rodriguez de |a
Fuante o del profesor Crusafont
—apostol espafiol de Teilherd de
Chardin—. o bien el pensamiento
di Zubiri o da Cenclilo, nueva
Teilherd de Chardin de ias cian-
clas humanas [véase Mito v Rea.
lidad, B. 4. C.], o La Vecinded hu-
mana, de Granall [gque publica
«Revista de Occidentes). Aquella
cuestidn es la «cuestlén alfas de
tods spensemientos que se sionte
inseguro de si mismo, de todo pen-
Famiento que comienza & consti-
tuirse como tal, ¥ an este sentido
me atreverie a enjuiciar ol afo 1970
comao un efa wvivo, el afo de un
pensamienta embrionaric que co-
mignza a romper EU cascardn indi-
vidual v & soclalizarse. Pero tene.
mos que guardarnoa de un exce-
sivo optimismo: este «pensemiento
ambrionarios, que es vigoroso, es,
al mismo tiempo, un pensamianto
oscuro ¥y confuso v en ciarto modo
oenvejecido va en su Infancia. Esto
por dos motlvos:

Primero: Aungque varias veces la
scuestion alfas ha aldo explicita-
mante planteada este afo, la ma-
yoria de las veces ha sido adle el
=punto de fugae da otras cuestio-
nes que eran las gue paracian in-
teresar directamente {y que |lla-
meramaos, por allo, =cuestiones de
cristalizacidns de la scusstion
alfes].

Segundo: Aungue me parece gue
cesl nedin posee férmules  sufi-
ciknternente potentes parg enfren-
tarse con la acusstion alfa=, cesi
todos achian come dando por des-
contado que ya posalan estas
formulas, limiténdoze a nombrar
ciartos psquemas genéricos «blan-
dose, que llamaremozs férmulas su-
platorias,

4, Entre les <cuestiones de ¢ris-
talizacidna mis préximes a la gue
llemaremos scusstidn alfas dal
pensamianto  espafiol ez precisoc

citar la polémica sobre la filosofia,
qui an el afio 1970 ha resopado wi-
wamente en |05 marcos més diver-
w05 del peis. Una parte de respons
sebillded de gque esto haya sido
asl me corrgsponde a mi, por cuan.
to en el primar trimesatre del afo
aperecld, publicade por la editorial
Clencia Mueva, El papel de la fl-
losofia en el conjunto del saber.
Este libro debie haber aparecido
en 1968, fecha en la gue mi ami-
go M. Sacristin publics El fugar
da la filosofia en los estudios su-
periores, pero la editorial Clencia
Nueva tuvo dificultades de todos
conocidas., Mi libro fue absorbldo
rapidamente, ¥ sirvid para convos
car, en los marcos de las «-mindsou-
las académicass, maltiples reunio-
nes [en el primer trimastre, en la
Universided de Zaragoza; en &l se-
gundo trimestre, en la Universidad
de Galamanca —donde. junto con
él, =a diacutieron los libros del
ano anterior, de Tierno, Paria vy
Trias—; en el cuerto trimestre, en
la Universided de Yalencia). & pro-
posito de =stes samanes o semi-
narlos, hubo ocasidn de compro-
ber ocdmo funclona el «palo de cie-
goe= del =pensamiento aspanols: por
ejemple, Méirguez, en Madrid, ha
clg una cronica de |3 semana da
Salamanca, en la gua Ingenuamen-
te se exponia &l argumeanto de que
la mejor prugha de la inexisten-
cia de la filosofia es que sus cul-
tivadores espancles no hecen slno
praguntarse por ella, en lugar de
filosofar ([zacaso la pragunts por
la filosofia es precieamente la pre-
gunta por el aaber, la scrifica de
la raedn puras=, ¥, por tanto, cuas-
tidn filoadfice por excelencial),
Loa libros que Eugenio Trigs nos
ha ofrecide este afio 1570 rondan
todos muy de carca la scusstidn
alfa=, o la plantean directamente:
Filosotia y GCarneval [Cusderncs
Anagrama), Teorla de flas ldeolo-
gias (Ediclonaa Peninsulal v Me-
todologia del pensamiente mégico
leuyas galerades ha tenido ooae
gion de leer hace ye dos meses).
Eugenio Triee aa otro de los nuevos
(en los marcos sociales de refe-
rencial que ha recibido muchos
=palos de ciagoe. Por elemplo, 8
algunos el titulo de sue libro Filo-
sofla y Carnaval |es sugeria la ox-
prezian «filosofia  cernevelescas,
ignorando |a profunde sentencia de
Mietzeche: «Toda filosofia oculta

GUSTAVO BUENO

también otre fllosofia; toda opi-
nion &5 un gscondite; tods palabra
B5 una mascares=. Yo veo en Trias
2 uno de los pensadores mds sol-
ventes y omenocs padentes, de log
cugles debemos enorgullacernos en
Espaita —donde as casl Imposi-
hle no ser un podante, un mizera.
ble saquito de wvanidad v de igno-
rangia, También se reducen en
todo a la scuestidn alfa= las pagi-
nas de Castilla del Pino sobre |a
Naturaleza del saber (Taurusz), que
fue originariamente =realizedo= en
un marco de smindgsculas académi-
cass, Castllla del Pino tiene al
mérita da la claridad, v juega con
la wventsja [gue no es poca) de
U gran experiencig clinica. Cas-
tilla del Pino puede llegar a ser

«Teoria y socledads fue

¢l homenaje de algunos
profesionales de la Filosofia
(Ssinchez de Zavala, Lledd,
Muguerzn, Gracia, Deaiio,

Del Val,.. ) al profesor Aranguren.

EL (PENSAMIENTO
ESPANOL» 1970
HA PROPENDIDO A
POLARIZARSE
SOBRE UNA UNICA
CUESTION:

LA DE SU MISMA
REALIDAD,

LA DE SU PROPIA
EXISTENCIA.

para muchos algo esi como lo que
Tihamer Toth fue para tantos cris-
tlanos: un consejero espiritual, un
director de conclencias, un hombre
sabio ¥ prudente.

Le scuestitn alifar estd tambign
por completo en el horizonte de li-
bros como el de Carlos Mova, So-
cléloges ¥ Sociologia (Siglo XXI),
en cuanto plantea, sobre todo,
cuestiones metodoldgicas  (voase
paging 2 de su libro), ¥ son ma-
teriales para su discusidon lo qgue
nos ofrecan los lbros de J, M. Lé-
pez Pinora (La Introduccion de la
ciencia moderna en Espafa, Ariel)
¥ de Tufdn de Lara (Medio siglo
de cultura espanala, Tecnos). Mien-
tras que todas estas realizaciones
han tenldo lugar en marcos de la
a@grié priméras da nuestra tabla,
Ia =guestidn alfa= ha aparecido rei-
teradamente en los marcos de la
=Seri¢ segunde=, por elemplo, en
publicaciones como  Revolucidn y
Cultura [Cologuios sobre la «alian-
za de las fuerzas del trabajo vy de
la cultura«], Realidad (p. aj., en
el nimero 18, el articulo de Ma-
nuel  Axcérate. Intelectuales y Re-
volucién), o en panflatos  milt-
ples, como el de las aMiliclaa del
Pattide Comunista Proletarias. Paro
migntras an Revolucidn y Cultura
o en Realidad, le =cusstldn slfas
gparece  planteada  racionalmente,
en toda su profundidad, discutién-
dose al nuevo y diffcll concepto de
afuerzas de |e cultura=, en aguellos
panfletos de grupdsculos [que a
nadle repressntan]  se parte de
supuastozs en la linea del «Prolet-
kult=, de una mistica irresponsable
del trabaje manual y de una consi-
deracién cerril de la teorie como
superestreciura, En rigor. no s
trata intarnamente de ninguna teo-
rig, sino da una werbellzacidn de
pctitudas terroristes, a guienss no
25 posible conceder beligerencis
politica. Mo deja de ssr sorpren-
dente, en todo caso, la gimpatia
gua algunos estudlantes ziguen te-
niando por esos grupdsculos (en
realidad, simpatia por un forma-
llemo, &l que adopta la forma de |a
vinlencla, cualguiers que Sea su
contenido) cuando, 8 la vez, crece
Iz ola de la cendenacion «huma-
nistas del stalinismo (los «huma-
nistas= encentrarén abundantes da-
tos en el libro de Claudin La cri-
sis del movimiento comunista, cuyo
tomo primeroc ha publicedo ests
afio Ruedo lbérico].

El libro de Alfonso Sastre La
Rewvolucién y la critica de Ia Cul-
tura  [Grijalbo), gue desencadend
una apasioneda polémica, también
58 movia an el recinto da la scues-
tidn alfas=, planteada deade la pers-
pectiva del autor teatral: Sastre
se esforzaba, me parece, sobre
todo, por plantear |a cuestion préc-
tice del lwgar del arte y de la li-
teratura —y, an perticular, del tes-
tro— an &l proceso ¥ecoloenE-
riz, la cuastién de la posibilidad,
=2gencias=, realidad prictica dal tee-
tro. entendido como una forma de
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conocimiento, sungue distinte  de
la clencla [op. cit. pdg. 136, pun-
to 5).

Le funclidn de «nicleo de. crista-
lizacidn= de la <cuastidn alfas ha
sido tamblén desempefiada, sobre
todo este afio, por la cuestidon del
lenguaje v la comunicecidn. Tanto
en La Incomunicacldén, de Caatllia
dal Pino, como en el libro de Fe-
rrar More Indagaclones sobre el
lenguaje. o en Filesofia y Lengua-
Je, de Emilio Lledd, s otra vez la
=cuestidn alfa= la que resurge con-
tinuamente. Algo asi ocurrid an las
convivencias de fildsofos jovenes
de Montserrat (mes de marzo),
cuyo tema fue el lenguaje.

Emilio Lledd ha planteado el im-
portante problama de la significa.
cign del lenguaje fllosdfico en
cugnto actlvided prictice que no
puede entenderse adlo en térmil.
nos de significante vy algnificado,
sing que reclame la raferencla [en
al saentido da Frede, plenso) la
=cosa semanticas.

Mo tengo espacic para comen-
tar sucesos verdaderamenta |mpor-
tantas (por ejamplo. le cristaliza-
cidn avanzads da una corrlente
=analitica= @ntre profesores  [dwe-
nea: Hiarro, Gracla, Muguerza, Dea-
fio. Blasco..., 8 gulenss cabe augu-
rar les majores perapectlvas). Pero
la wardad es que, al parecer, |o que
se tratabe en laz convivencias de
Montserrat era, sobre todo [aparte
de los Intereses informativos), de
cueatlones  metodoldglcas, de la
neturaleza del ssher filosdfico y
clentifico, de la naturaleze episte-
moldglce de |os =comentarios a
la =ellda=. Eatas convivencias de-
muestran un hecho: que los pro-
feslonalaa jdvenes de la filosofia
en Espafie 1870 han despegado ya
précticamente  de la escoldstica
oficlal, v gque, analiticos o dialds-
ticos, estin preocupados ente todo
por scusstionas alfa= [véanse los
erticules recogidos en Teoria y So-
cledad —homenaje a Aranguren,
[Ariel)—, de Sdnchez de Zavsla,
Emilio Lledo, Javiar Muguerza, Fran-
cisco Gracia, Alfredo Deafio, J, del
Val, etcétera). Evidentemente, to-
dos estos debates sobre temas de
«linglistica no linglisticas pro-
penden mucho méa hecle la scues-
tidn alfss de lo gue podian haber
eldo como metaclencia de la «lin-
goistice-linglizticas, de la que este
ano tenemos dos muestras impor-
tantes: el aegundo Simposio sobre
las Ciencias de |a informaclén, or
agenizado por el profesor Gerrldo en
la Unlversidad de Valencia {maya],
¥ &l llbra de uno de los hombres an
quianes el «<pensamiento espafiols
—esté vezr bajo I forme de pen-
samiento ciantifico, técnloo— al-
canza niveles de verdadero Ingenio
¥ rlgor: los Estudios de gramdtica
funcional del espaficl [Gredos),
del catedritico de Owledo Emilio
Alaroos,

LY @l cologuio Lefebvre, con la
pelémica consecutiva, no fue tam-
bign otro nicleo de cristalizaclén
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Hubo también alpin homenaje a Bertrand Russell a su muerte,

de |a <cuestion alfa=7 Lefebvre ara
para muchos el medele de un pen-
aamiento «liberado-, el Lefebvre
del Manifeste diferentialiste [Gal-
limard, 1870). Un pensamiento =li-
berado= del fermelisme y del dog-
matlemo; pero, ino era mejor el
Lefabvre «encadenados a una ver-
dad objetiva —aungue la impusie-
ra Stelln— ¥ a un rigor analitico
—aunque o impenga la logica—
que un Lefebvre guizd demeslsdo
cotidiano v trivial? Cualqulers que
se@ la opinidn que Lafebre noa me-
FEXCE, Creo que hay que reconocer
8 los orgenizadores del cologuio, ¥
en eapeclal a Luis Martin Santos,
el mérito de haber logrado con-
vocer an pleno vergno & mds de
un centenar de espancles para dis-
cutir, 8 proposito de Lefebvre, so-
bre la realidad ¥ posibilidad de au
propin pensemiento, sobre au me-
todologia ¥ eobre su futuro. Y esto
a4 un episodio importante del «pan.
samiento espanols de 1870,

5, Em cuento & lee =fdrmulas
suplotorias=, a las cuales con fre-
cugncia se recurre para der por re-
guelta la «cusstidn alfas=, poco pue-
do declr, sino demuestran el esta-
do embrionario ¥ todavia poco eru-
dito del spansamianto ezpafols
an 1970, Es muy estimeble el rigor
anelitico: la  dificultad consiste
an mentenarlo cuando lo utilizamos
para tratar cuestiones intere-
santes, verdaderamente interesan-
tes [aungue, directa o indirecte-
mente, en el fondo todo es intere-
santel). Las formulas dielécticas
suelen, en cambio, tratar de cues-
tiones verdederamente Interesan.
tes, pero no besta epelar a la
férmule sconexidn dlaléctices para
que esta conexidn esté efectives
mente realizeda. Ea muy interesan.
te &l respecto el estile de una
eapecie de manifiesto que el equi-
po editorlal de Comunicacién pu-

blled este verand en TRIUNFO.
Impreslona la pobreza conceptual
del equipo. comparada, por ejem-
plo, con el nivel de quienes, como
Badlou, en Francia, han planteado
problemas similares (Le concept
de modéle, Maspero, 1968]. Mo se
trata de gue digan errores. sing
de que las fdrmulas gue wtilizan
son propias da profenos, no consas
grados full time a estos estudios,
¥y gua no conacen todavia las tram-
pas de [e gremética: se dejan sor-
prender por un quiasmo gua sale
al pase [«n0 debe reducirse a une
privctica tedrica: el rigor he de cul-
miner an une teoria précticas) ¥
lo tomen por aolucidn, ain ser cons.
clentes de gue la cuestidn es |a
gus he vuelto & ser replanteada.
A0ug es una =teoria-practica=7 =La
que es capaz de transformar la
realided, de cambiar el sistemas.
Sin duds, Pero |a teoria nazi cam-
blé profundamente la realidad ale-
mana, ¥y en particular el sistema
de los judios alemanas. <Mo ea aao
le que queremos decirs. Respondo:
=Me |0 supongo, paro agui no se
trata de guerar o no querer decir
algo, slno de saberlo decir, de po-
zeer los instrumentos conceptua-
les o de no poseerlos, ¥ no limi-
tarse a nombrarlos, o ni siqulers
es0. Y, por otra parte, existen tam-
bign instrumentos que, como un
pico y una pala, también sirven
pera trensformar la realidad, Mu-
chos de gulenes carecen de apti-
tudes tedricas darian mucho ma-
vor rendimiento revolucionario va-
ligndose del pico y de la pele gus
de la pluma y del papel. [;Y qulén
ha dicho gue aguelios instrumentos
sean menos dignos que @stoa?)s.

¥ termino refirléndome & lo que
me pareca el mal endémico del
=pensamionte  espafiol= de 1970,
particularmenta cuando 3 realiza
en 5U5 marcoe mundanos, &), ade.

mds, son de la serie segunda; i
confusion entre el estile de pensa
mignto que podrigmaos llamar abs
tracte ¥ el estlle de pensamientc
que puede llamarse genérico. E
concepto de «aceleracidn angulars
es abstracto; el concepto de =fo
MAr una Curvas= Bs meramente ge
nérico. ¥ el peligro reside en que
la forme gramatical de expresar es
toz estilos pusde ser muy  simi
lar. Con asto no quiero decir que
al pensemiento sbatracto, por el
merd hecho da serlo, ya es un pen:
samigénto wvordadero; paro &5 e
verdadero pensamiento, Tal
seria el caso, a mi julcio, dal pen
samiento de Tiermo Galvan, pensas
miento discutible, sin duda, parg
potente, Pero paré muchos, aitue
dos en una perspectiva que llaman
concreta, da lo mismo ocho que
ochenta. Peor adn: creen que el
pensamiento, por ser abstracto, ya
Bs autométicameante nebuloso y os.
tratosférlco —cuandao el pensa
miento abetracto se caracteriza por
U0 modo, e por Su conteénido—
Se puede pensar muy en abstrac
ko sobre los regionalismos espano
les, sobre la E. 7. A, ¥y se puede
pinsar gendricaments, con crite
rios blandos: pard muchos no hay
diferencia en el range de penss
miento, y. 8 lo sumo, las diferan
cias ga sitden como meras difaran
clas de opinidn. Pero sin la eyude
del pansemlento sbstrecto, los in
tarases concretos dasfellacen er
el oportunismo y en al aen
timentalismao «humanitaristas
=Porqua &l pansemiento  abstrac
ta —decia Lenin—, cuando ea wer
dadero, no nos aleje de la resllded
glno gue noa aproxime & ellas=
Estamos necesitados de una disci
plina de hierro en el pensamient:
abstracto, nosotros, los espanoles
una ver rota la disciplina escolas
tica que, en cualguier case, repre
sentaba la tradicidn de la discipli
na platénica (s muy distintc
Erremater comntra |la Escolistice
heblando esimilado previamanta sL
dizciplina, gue cereclendo da el
¥, en reellded, de toda diecipline
<Esta tfiranig, esta arbitrariedsd
esta grandiosa y rigurosa estupide:
han "adiestrado’ al espiritus
Mietzsche, Mis alli del bien y de
mal, 1888].

El «=pensamiento= eapeiol es to
dawvia, hoy por hoy, un Inmenac va
cin, rellengdo en parte por et
traducciones —y nunca podremo:
encarecer bastante la labor de tan
tas aditoriales solventes: Grijalbo
Siglo XXI, Tecnos, Ayuso... —al res
pecto—. Porgue ol 85 por 100 di
nuastras anergias se nos van ¢n fa
bricar novalas y cuentos, ¥ as ur
porcentaje exceaivo. Ahora que ten
tos estudlantes se alanten mees
tros 8s cuendo, mEs que nunce, |ob
que somos maestros por oficlo de
bemos sentirnos  estudiantes, Te
nemos que saber que  sabemos
muy poco, que hay muy pooos sa
bios entre nosotros. Perd g5 nece
sario que los haya. B G. B.



