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CAPITULO 1II

PRINCIPIOS GNOSEOLOGICOS

Principios y modos

Entendeiios por Figuras gnoseol8gicas sintéti-

cas (métodos internos) aquellas determinaciones de las =--
ciencias que se dan en el proceso mismo de la constitu- -
cién (guortaci/) © unidad cerrada de sus campos respectivos,
en tanto estos campos se automodelan a s{ mismo§~ dicho -
con redundancia -. Las figuras sintéticas, por serlo, ex
presan la unidad del cierre objetual y el cierre proposi-
cional, la unidad dialé&ctica de los ejes seménticos, sin-
tdctico y pragmitico en cuando mediadores mutuos de la --
unidad de los diversos secciones de cada eje (por ejemplo,
de la seccibn fenomenol6gica y dntolbgica del eje semdnti
¢o, establecida a través de secciones de los ejes pragmi-
ticos y sintédcticos), la unidaa "realiz&ndose" entre la -
materialidad ontolégica del campo y los procesos l6gicos
(objetuales y:proposicionales) gue la realizan. Nos aco-
jemos a la nocibn estoica de cuctooi1f como Idea de la Fi-
losoffa clésica muy pr6xima a la Idea de unidad material
que se realiza en el cierre categorial: guotaci/ es coali
gacién (reunibn, organizacién) de una multiplicidad hete-
rogénea de partes corporeas (cwuo ToXi1uepeS ) estableci
da "desde dentro" por el ioyos (1).

Estos m&todos son internos al proceso de cie-
rre categorial - a diferencia de cualquier mé&todo exter--
no - Métodos, por cuanto conducen a la propia organiza- -

cibén interna del campo; métodos internos porque no son --

previos al proceso, sino que se constituyen en el mismo -

proceso tomado in medias res. ¢Por qué entonces no se con
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funden literalmente con &€l1?. Es decir: ¢en virtud de qué -
criterio podemos distinguir conceptualmente el proceso - -
de cierre categorial y los métodos internos que decimos -

se abren como tales métodos en el propio proceso?. Nos -~

atenemos al siguiente criterio:

El proceso dé cierre no es un movimiento sim-
ple, indivisible,sino complejo, que consta de diferentes -
capas que se entrelazan. En la medida en que partes abs--
tractas o momentos de este proceso pueden repetirse y eri-
girse en nmetros de ulteriores fases del proceso, en la me-
dida en que en el mismo proceso algunos de sus momentos re
sultén ser genéricos con respecto a otras fases del cierre,
en esta medida las propias partes o momentos pueden asumir
(reflexivamente) la funcién de métodos (internos) distin--
guibles del proceso global, con el cual (desde luego), se
identifican en el fondo.

i

Los métodos internoé gnoseolbgicos, asi enten-~
didos, son mltiples,pero puedeﬂ reunirse en dos grandés -~
rGbricas, que podrfan ponerse en correspondencia con con--
ceptos gnoseolégicos que, aunqué fundados en otros supues-
tos, fueron ya conocidos por los escoldsticos: principia -
scientiae y modi sciendi. A la simple inspeccifén, casi em
pirica, de las ciencias m&s o menos constituidas en la épo
ca - por ejemplo; la Geometrfa elemental - resaltaba la di
ferencia entre un Axioma y una Demostracifn. A un lado se
ponfan, por tanto, axiomas o postulados (es decir, princi-
pios); al otro sé ponfan definicionés, ¢lasificaéionés, =--
demostraciones (es decir, méﬂQSY. La fundamentacidén de es
ta distineibén se tomaba de supuestos muy discutibles (los .
principios corresponderfan a las premisas l8gicas verdade-
ras o a las "leyes de la naturaleza"; los modos procede- -
rfan de los tres actos subjetivos de la mente: concepto, -

juicio, raciocinio, respectivamente). Pero, al menos, en
esta fundamentacifn obraba un criterio que consideramos --
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certero: los principios queden del lado objetivo (en nues-

tra terminologfa: en el eje sem@ntico del campo, en rela--
cién con los problemas de la verdad) y los modos del lado
subjetivo (en nuestra terminologla: situados en el eje - -
pragmitico y en el eje sintécticb, particularmente en la -

seccibén de las operaciones).

El ¢riterio que tenemos aqui presente para --

distinguir, dentro del concepto geneéral de método interno,

los principios y los modos es el siguiente: Los principios

son las partes objetivas, internas al campo constituyé&ndo-

se, que resultan distingguibles en cuanto trascendiendo ge

nericamente cada fase del proc¢eso de cierre; los modos son

las figuras abstractas distinguibles, no ya en el material,
sino en el movimiento mismo del proces6, en tanto consiste

en la 1ntrindacién de componentes objetivos, ééménticos,éoﬁ
componentes subjetivos pragmiticos o sintdcticos. Los modos
son asf momentos del proceso de construccibn del campo, que
resultan ser externos, en cierto modo, al canpo. Segfin esto,
la nocién de principio gnoseolégico no alude aqui origina--
riamente a las premisas l6gico formalés, primeras en el or-
do cognoscendi, incluso en el ordo docﬂlnae (proceso que =--
produce, a veces, convictio m8s que demostratio, para se- -
guir la terminologfa de Schopenhauer, Cuadruple rafz pirra-
fo 39). Por ello, los principios pueden ser, desde el punto
de vista 16gico, conclusiones. No s6lo porque una conclu- -

sién l6gica puede, a su vez, ser principio o premisa de - -
otras nuevas proposiciones, sino porque puede ser principio
de las propias premisas. La ley de la ¢gravitacién universal
es un principio de la Mecénica, pero no es una premisa pri-
mera (en el sentido l6gico-formal), sino una conclusién de
un procego demostrativo (un modus sciendi) en virtud del --
cual Newton mostré el camino (métodg modus, c¢ircuito) que -
va desde ciertas evidencias subjetivo fenomenol8gicas (evi-
dencias quoad nos: las leyes de Kepler, descriptivas, del -
cielo) y fisicalistas (las leyes de Galileo, que operan con
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objetos "terrestres") hasta la ley "ontol6gica" de la gra-
vitacién, ley de la qg‘)e"zolo’[j del mundo de los cuerpos fi-
sicos, que asumird@ el papel de principio de las propias le
yes de Kepler, (consideradas por muchos como un caso parti
cular de la ley de gravitacién). La ley de Newton es un --

principio material objetivo y, en cuanto abstracto, y rei-

terable, un método del mismo proceso ulterior de desarro---

llo de la ciencia fisica, como cierre categorial. En al--

gn sentido habrfa que conceder que todas las conclusiones
l6gicas ceorrectamente extrafdas de las premisas son princi
pios gnoseoldgicos, por cuanto si las negamos habria que -
negar los principios (modus tollens). En lineas generales,

no constituiria esta consecuencia mayor inconveniente - la
exigéncia de que los principios sean muy pocos es de indo-
le mas bien estética, o pedagégica, o a lo sumo 1l6gico - -
- formal. Sin embargo, no toda conclusi6n bien fundada es,

a la vez, seménticamente, un principio gnoseolbgico de la

premisa que la sostiene (aunque sea un principio apagégico).
Para adquirir la condicién dé principio gnoseolbgico (16gi-

co-material) es preciso que la conclusibn "envuelva", por -
la mdteria, a la premisa o a la conjuncibn de premisas; que
no sea meramente una consecuencia necesaria peré lateral. -
Sin duda, hay muchas maneras de establecer el circuito dia-
léctico del qgue estamos hablando, y una de ellas es la que

hemos sugerido: "p" nos conduce a "s", pero no porque "s" -
conduzca luego a "p" sino porque "p" y "q" conducen a "s",

siendo "s" el fundamento de la conjuncién "y". Sobre el - -

tridngulo recténgulo se edifica el teorema de Pitdgoras a -

partir del teorema del cateto, que supone la divisibén de un

tridngulo en otros dos. Estas son las premisas del teorema

del cateto, que supone la divisibén de un tridngulo en otros

dos. Estas son las premisas del teorema del cateto; pero, a
su vez, este "envuelve’ al tri&ngulo recténgulo (relacidn pitagdrica)

en c¢uanto.las premisas de éste aparecen vinculadas por aquél. Fn el -
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7/ . . . . .
. "circulo aristotélico"; a partir del movimiento -

(dado como contingente, en el plano fenoménico) conclui--

mos la eternidad del movimiento y de aquf la eternidad --
del primer motor, pero en tanto que el primer motor apare
ce como la condicién formal de la vinculacién del movimen
to eterno y de su apariencia. Sea el teorema de la igual

dad de los &ngulos opuestos por el vértice:

b' a'

a b
Como principios (premisas l6gicas) figuran las siguientes:

(1) Los &ngulos llanos son iguales (se trata, ademés, de
un principio ontoldgico que define la clase de las

rectas del campo geométrico, del plano reglado). -
N
Segin esto los &ngulos &va”y Bvb” son iguales.

(2) Los &ngulos que tienen los mismos suplementos son
iguales (es un teorema cuasi-aritmético, operato--
rio, fundado en la propiedad uniforme de la suma.
Por que si "L" es igual a "t+x" y "L" es igual a -
"t+y", siendo "L" constante, y "T" com@in, enton--

ces "x=z".

La conjuncién de (1) y (2) aparece en nuestro
caso con la disposicibén geométrica que hace que la igual--
dad "t=t" se realice como identidad (en virtud de que los

dngulos ava” y bvb” son iguales esencialmente, no sustan--

cialmente, aGn cuando tienen la mayor identidad sustancial

posible, el punto v).

Por tanto oa+y = L; B+y = L. Siendo L=L y Y+Yy
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concluimos l86gicamente o=8. Ahora bien: en esta disposi-
cién puede decirse también que es la igualdad entre a yVB
la razbén (si no la causa) de que Y sea igual a Y. Y es

razbn porque es esta igualdad déterminada en cada semipla
no por la otra recta la que determina el mismo y (en la --
misma figura). Es decir, una vez probada la igualdad de

los &ngulos opuestos, es a partir de esa igualdad como --
construimos la propia disposicién en que se conjuntan las
rectas. Podrfamos simbolizar el proceso por el siguiente

esquema
AN A
a a’-y = a La demostracidén es aquf l6gica -
I ~ (a partir de da”= SB’) por la --
b b~y = 8
propiedad uniforme.
A\ AN ‘ A N
aa’- o=y Al restar de aa”= bb~ respectiva
IT . A~ AA -
b b"- 8=y mente o y B, obtendremos y, por

) ‘ que eran iguales a y B.

Hay "argumento ontol6gico" (cfirculo:. dialécti-

co) porque la conclusién (o=8) no s6lo debe suponerse dada
para la verdad de las premisas (a la manera como la conclu
sién "S6crates es hombre" es condicién de "todo hombre es

mortal”) sino en tanto también, de algfin modo, la genera. -

(Tal es el orden geométrico de los argumentos a simult&neo)
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Sobre los principios de las ciencias

Se trata de determinar, con la mayor precisifn
posible, la funcibn de estos principios - por tanto, sus -
tipos funcionales-desde una perspectiva estrictamente gno-

seolbgica. Es una tarea en la que pricticamente estd todo

por hacer.

a) En cuanto a la determinacién de la figura o concep-
to mismo de principid gnoseol&gico. Porque esta =--
funcién gnoseolégica suele estar eclipsada por la -
perspectiva l6gico~formal, a la que nos hemos refe-
rido,o por una perpectivo ontolégica~metafisica. =--
Desde la perspéctiva l16gico=formal, los principios
aparecen sobre todd como prémisas primeras del cie-
rre prbpéSiciénal, de la ciencia como ¢onstrucéién
hipotético-déductiva ("principios™ equivaldri ahora
a "hip8tesis", "postulados"). Desde la perspectiva
ontolégico-metafisica, los principios aparecen como

axiomas (en el sentido cldsico, en el cual los axio

mas decian referencia a verdades ontolbgicas, pre--

vias a las propias ciencias), "leyes naturales" da-
das precisamente con anterioridad a la ciencia. (De
ahf la regla: "una ciencia no prueba sus principios;

éstos son probados por la metaffsica" (2)).

Estas perspectivas resultan ser, desde el pun-
to de vista gnoseolbgico, abstractas, aungque no enteramen-
te gratuitas. La condicidn de premisas l6gicas es signifi
cativa en el cierre proposicional y mucho mds en la medida
en que el orden 16gico va ligado a un orden categorial - -
"geométrico". Por ello, con frecuencia, las primeras pre-
misas 1l6gicas suelen, en algunas ciencias, ser primeras --
por su materia. El verdadero papel gnoseolbgico que atri-
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buirfamos a la L6gica formal de las proposiciones en Gno-
seologfia no serfa tanto . el de controlar la correccidn

de las derivaciones a partir de premisas (que es un asun-
to de indole pragmitico) cuanto en’ée constituir el canal
principai para determinar el cfrculo dialéctico entre pre
misas y conclusiones del que hemos hablado. (Si una pre-
misa conduce a una conclusién que ¥esulta ser principio - .
de aquélla, s6lo por mediacién de la Légica formal este -

circuito podria ser establecido).

La caracteristica de leyes naturales (como le

galidades que hay que suponer previamente dadas a cada --
ciencia, y que se conocen por intuicibn, inmediatamente,

axiomidticamente, o bien se toman en préstamo de otras - -
ciencias, de la fé o de los sentidos) también alude a un

supuesto objetivista, sobre el que se apoyasen las cien--
cias categoriales, pero perdienao su conexibn dialética -
con la ciencia misma en proceso. Esta nocién de princi--
pio, en el contexto gnoseol6gico, supone el proceso mismo
de la ciencia, el proceso l6gico material, lo que se reco
ge va en la repetida afirmaci6én segln la cual los princi-
pios|se prueban, en su valor constructivo, con sus pro- -
prias consecuencias. Por ello no puede relegarse la no--
cidn de principio formal genérico - al plano ontolégico,

sino precisamente al momento en el cual estos planos es--

tdn intersectandose en la lfinea misma del desarrollo cate

gorial.

b) En cuanto a la tipologia de estos princi--
pios (es decir, de sus funciones gnoseolbgicas): las tipo
logias al uso suelen ser empiricas, destituidas de todo -
criterio sistemdtico, lo que no podria ser por menos, dada
la ignorancia en torno a la precisa funcién gnoseol6gica
de los principios. Con todo, se percibe claramente que no
son del mismo tipo (no ya por su evidencia, sino por su

funcibn) principios tales como "AxA = A" o principios ta-
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les como "f = m.a". No es del mismo rango el "principio
de Lavoissier" gue el "principio del algoritmo de Eucli-
des". Quiere decirse con esto que no s6lo se diferen- -
cian porque uno sea un principi¢ de una categorfa quimi-
ca y el otro lo sea de una categorfa matemdtica. Con es
to, a la vez estamos expresandd que, sin perjuicio de la
diversidad categorial de los principios (matem&ticos, --
quimicos, linguisticos), hay diversidades gnoseolbgicas

Yy, por tanto, semejanzas gnoseoldgicas entre principios

categorialmenﬁe diferentes (el principio de Cannon o de

hemeostasis, en Biologia, serfa del mismo rango que el -
principio de Le Chételier en Quimica). Precisamente una
dé las tareas abiertas a la Gnoseologfa positiva es la -
investigacién de estos grupos de principios hom6logos en
ciencias diferentes, a partir de una concepcién formal--
mente gnoseolfgica y sistemética de los principios. Sis
temdtica que nos permitiré plantear, y muchas veces re--
solver, cuestiones que de otro modo carecen incluso de -
significado, tales como las siguientes: "¢Por qué la Me-
cdnica de Newton se construye sobre tres principios como
minimo, y no sobre dos o sobre ¢uatro?". (Cuando respon-
demos que la razén por la cual hay tres clases de princi
pios como mfnimo en la Mec&nica de Newton, es porque su

campo contiene tres clases de términos y que estas cla--
ses deben estar vinculadas dos a dos, tendremos, salva -

veritate, una respuesta estrictamente gnoseol6gica).
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§ 6

Tipologia general de los principios gnoseolbgicos

No todo lo que es principio es un primer prin-
cipio. No serd del mismo rango un principio que contenga -
constante§ universales al campo (la ley de la gravitacidn
en Mecédnica) y otro principio dque contenga constantes par-
ticulares(la ley de ‘Hooke). Pero podemos llamar primeros
principios gnoseol8gicos a aquéllos que,aln siendo even- -
tualmente conclusiones 1l6gico formales de otras premisas,
puedan ser, por la materia, fundamento de las premisas mis
mas (la ley de la gravitacién es un principio primero en -
la medida en que estd implicado por la materia, en la pro-
pla premisa representada en el principio de la inercia). -
Platén - y luego, Aristételes - habrfan sido los fundado--
res de esta tesis gnoseol8gica, la tesis del cierre o pro-
ceso circular de principios y consecuencias. Es el método
platbnico (regressus / progressus) que parte de los fenéme
nos (en cierto modo, principios) para regresar a las Ideas
gue, a su vez, llegan a ser principios de aquellos fenSme-

nos (en Newton el circuito se establece entre los fenfme--
nos cinemiticos y las fuerzas esenciales) (3). Es el cir-
cuito del ordo cognoscendi y el ordo essendi. Los fenbme--
nos espectroscépicos son los principia cognoscendi del =-
- &tomo, principium essendi; las reliquias halladas por Car-
ter son los principia cognoscendi; el fenbmeno (empirico)
de la equivalencia entre masa de gravitacifn y masa de - -
inercia guedard reexpuesto desde la teorfa de la relativi-
dad. Decfa Arist6teles: "Hay una diferencia entre los ar-
gumentos a partir de y los argumentos hacia los principios
y Platdn acertd en esto. ¢Venimos de los primeros princi-

plios o vamos hacia ellos?. Hay diferencia entre lo uno y

lo otro, como la hay en una carrera, entre ir desde el lu-
gar de los jueces hasta la meta y el proyecto de regreso"
(4). No entremos aquif en todo el complejo cfimulo de pro--
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blemas que el texto de AristSteles entraha: las alternati-
vas sobre la naturaleza de una supuesta intuicifén que - -
aprehende los primeros principios y la naturaleza silogis-
tica de la sintesis. GnoseolSgicamente, establecemos un -
cfrculo dialéctico, un “argumento ontolb6gico". Aristbte--
les, en rigor, ofrecid dos mecanismos heterogéneos super--
puestos: la induccién (intuicién) a los principios y la de
duccibn. Pero esta intuicién (no (baconiana) que nos remi-
te a los axiomas es obscura, porque los axiomas se prueban

por sus consecuencias.

Los principios son contenidos semdnticos (del
eje semdntico en el cualwgiétinguido tres secciones: feno-
menol&Sgica, fisicalista y ontol6gica), pero en tanto que -
estos contenidos estén organizdndose en el proceso sintéc-
tico de la construccién (que comporta términos, relaciones
y operaciones) por la mediacidn de las secciones pragmiti-
cas (autologismos, dialogismos y normas). La clasifica- -
cibén m&s profunda de ;los principios seménticos se alcanza
probablemente desde el eje sintéctico. Distinguimos, asi,

los principios de los términos, los principios de las re--

laciones y los principios de las operaciones.

Por ejemplo, las definiciones de unidades fisi
cas - kilogramo, dina, etc - son principios de té&rminos; -
las "leyes" -~ ley de Hooke, ley de Boyle - son principios
de relaciones; las reglas de composicibén de vectores, son
principios de operaciones). Desarrollando estas tres cla--
ses de principios por medio de las tres secciones semanti-
cas, alcanzarfamos nueve tipos de principios (principios-ide
términos fenomenoldgicos, fisicalistas y ontolbgicas; prin
cipios de las relaciodnes: fenomenolb6gicas, fisicalistas y
ontolbgicas; principios de las operaciones fenomenolbgicas,
fisicalistas y ontol6gicas). No todas esas clases de prin
cipios son siempre vacias. Encontramos inmediatamente - -

abundantes ilustraciones provisionales. En Optica distin-
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guimos (como términos) el verde, el rojo y el amarillo...
Estos términos son fenomenolbdgicos, intuitivos: "Precien-
tificos" - suele decirse -~ aunque en realidad s6lo debe--
rfan llamarse precientfficos en el sentido de que, por si
mismos, no constituyen un campo cientffico Yy que una - -
"ciencia de los colofes" que - como la de Goethe - se man
tuviese en el nivel fenomenol6gico, no serfa cientifica—--
(ffsica). Suele sobreentenderse qué el desarrollo cientf

fico tiene como efecto eliminar (como superfluos) los tér

minos (relaciones y operaciones) fehomenolégicos, como si
hubieran dé seér sustituidos por té&rminos fisicalistas o -
ontolégicos, a partir del "corte epistémolégico". Es es-
ta una tesis totalmente discutible y su refutacién in- -
trinseca (gnoseolbgica) puede basarse ya en la circunstan
cia de que la propia Optica fisica contiene una recons- -
truccibn de los términos gnoseolbgicos y una verdadera --
"geoﬁetria“ de las percepciones sensibles fenomenolSgicas
(conceptos como "fendmeno de Purkinje", efecto "Doppler--

Fizeau")!

Los términos de la Optica cientfifica no su- -
plantan a los términos fenomenoldégicos, como tampoco el -
concepto fenomenolSgico de agua es "cortado" epistemollgi
camente por la introduccién de los elementos quImiéos; ni
el concepto de higado o de carne es eliminado por los con
ceptos de célula o de sistemas bioquimicos que la Biolo--
gfa encuentra en la carne y el higado. (Siempre que la -
Biologfa no se reduzca a Biogufmica, reduccibn queé ha de -

pensarsé, no sblo en el sentido de la reduccibn de las =--
formaciones biol6gicas a la condicién de una yuxtaposi- =~
cibén de sistemas bioquimicos, sino también en el de la -~

reduccién de la yuxtaposicibén misma). La tendencia a eli

minar como "intuitivo" o "precientfifico" el mundo de los
términos fenomenolégicos conduce directa o indirectamente

a una suerte de formalismo, extrafio al materialismo gno--

seolégico. Este formalismo ha culminado, sobre todo, en -
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el terreno de la Geometrfa abstracta, en el logicismo geo-

métrico (logicismo que queda reducido por ello a un caso -
particular del formalismo). Es una tendencia de la Geome--
tria abstracta o axiomdtica. (AxiomAtica, en el sentido de

la "axiomdtica l6gica", por cuanto la Geometrfa de Eucli--
des también es axiomatica, afn cuando sus axiomas sean, en
su mayor parte, de Indole estética, geométrica, grdfica, -
intuitiva). Esta Geometria quiere eliminar, como residuo --
precientifico, todo conténido llamado "intuitivo", cortar

epistemolfgicamente con conceptos "intuitivos" tales como

"rectas paralelas" o "cuadrados". Si estos "conceptos in--
tuitivos" se mantienen, seri a titulo de concesién didécti
ca o retdrica, porque la Geométfia abstracta no necesita--
ria figuras, dibujos, intuiciones (salvo en el momento de

su génesis psicol6gica). Sin embargo, podria demostrarse -
gue hay principios o contehidos geomé&étricos irreductibles

a los axiomas 1l6gicos; que la figura .intuitiva (fénomenolé
gica) del "redondel", de 1la gque habla Poincaré en un famo-
so ejemplo, no es agotada o susbstituida por el concepto -~
de circunferencia, sino Jue eést& siipuesta por este concep-
to. Los infinitos puntos equidiétantes de uno céntral no -
cierran una curva, en tanto esa infihitud de puntos se nos
di como infinitud de términos de radios, como relaciones -
radiales a un punto, mientras que’ las relaciones circula--
res incluyen la relacién de contiguidad estética (la cir=-
cunferencia, como linea, aparece en la "direéccibn transver
sal" a los radios). Mds atGn: la relacién de igualdad geomé
trica (¢ongrueneia) - que supone desplazamientos, rotacio-

nes, etec - es irreductible a los llamados conceptos "16gi-
co~formales" (eﬁ realidad, conjuntistas) a partir de los -
‘cuales no podrfa ser discriminado un cuadrado (&ngulos - -~
iguales) y un rombo; podrfa en cambio definirse el concep-
- to de paralelogramo a partir del concepto formal de paralela: anb =
@ . Andlogamente ocurre con los colores fenomenolégi--

cos respecto de 1las 1longitudes de onda; con el -

sintoma (en '~ Medicina, en Psicologia) vy su cau--
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sa. Las pruebas ordo cognoscendi de la teorfa de la evolu

cibén son necesarias cinetfficamente, y no son externas, --
por cuanto todas ellas (los materiales paleontol6gicos) de

ben ser reconstruidos desde el ordo essendi.
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Sobre los principios de los términos

Se trata de comprender, como procesos gnoseold
gicos, tanto el regressus de los términos fenomenoldgicos
a los fisicalistas y a los ontolbgicos, como también el --

progressus correspondiente. No es suficiente yuxtaponer,

como en estratos, estos niveles, sino que es preciso mos--
trar su "metabolismo", el proceso de transformacién que co
rresponde a la propia ciencia, sin relegar esas transforma
ciones a las fases pre-cientfificas (presuponiendo que la -
ciencia comienza cuando ya se hdn logrado las transforma--
ciones). Es ésta una tesis que‘procede de la Pedagogia, pe

{

ro que no es estrictamente gnoseolbgica.

El tr8&nsito de los términos fenomenolbgicos a
los términos fisicalistas y ontolb6gicos no tiene lugar di-
rectamente (en la seccidn sintlctica de los términos, por
"apilamiento de estratos") sino a través de las relaciones
Y de*las operaciones. No es poéible agotar la riqueza de
trayectos que aquf puede preveerse. Nos limitamos a bos--
quejar el sigﬁiente paradigma: hay un plano fenomenol6gico
(con diferentes estratos, anteriores unoé a la propia cons
truccibn, posteriores otros) en el cual se recortan térmi-
nos fenomenolbgicos, de los cuales, los mis arcaicos se --
confunden con la experiencia precientffica. Estos térmi--
nos pertenecen ya a diversas clases fenomenol&gicas. Ca=--
racterfistica de este plano seria,no solamente la "subjeti-
vidad" del recorte de los términos cuanto también la "con-
fusién" con términos de otros campos afin no disociados por
el cierre (las imdgenes de la Luna, las imigenes de las nu
bes que aparentemente la rodean; las experiencias del agri
mensor o del jardinero trazando cfrculos o elipses - a los
que se refiere Descartes en su Didptrica). También hay re

laciones fenomenol&gicas (al aire enfriado de AnaxImenes,
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semejanzas aparentes de colores; célculo de paralajes median
te visibén monocular). El plano fenomenol6gico no es, por

si mismo, cientffico, sin duda; pero de aquf no se infiere
que las ciencias respectivas puédan cortar la conexifn con
1. Situados en este plano (a gu vez, dado en un contexto
mitico, ideolb6gico, un contéxto irréducible al concepto de
"experiencia inmediata dé 10s sentidos", de 16s contenidds
de las proposiciones protocolarias) el problema gnoseolégi
co que se plantea es el siguiente: ¢Cémo es posible desbor
darlo? ¢No estamos necesariamente ehcerrados en su cfrculo

magico?.

Estarfamos encerrados en &l si fuése homogéneo
y simple. Pero és gratuito imaginarle de este modo. Es -
un plano por si mismo complejo e internamente contradicto-
rio. Y si es dificil (o gratuito) pensar en el paso dia-=
1léctico de un término fenomenol8gico a un término fisica--
lista (u ontolSgico), podemos efl cambio entender la posi-=
bilidad y necéesidad de este tréﬁéito a partir de las rela-
cionés entré feéndmencs plurales, en tanto gue éstas rela--
cionés ya no tienen po#qué manteherse én el &mbito de una
8§6la ¢lasé de fenémenos. La héterogéneidad de los fenbme-
nos8 y los conflietos gué ella incluye; a través del eje --
pré&gmatico (conflictos dial6gicos o autolégicos: ilusiones
8pticas, desajustes de perspectiva, etc) abre la posibili~
dad de un desarrollo dialdctico del campo de los fenémenos.
La via central de este desarrollo (no la Gnica) es ésta: -
el establecimiento de relaciones fisicalistas entre los --
propios términos fenomenolSgicos. Dirfamos ¢gue si entre -
términos fenomenolégicos sblo subsistieran relaciones y -~
operaciones fenomenolbdgicas, aunque no fuesen coherentes,
no saldrfamos jamis del plano fenomenolégico: es la situa-
cibén de los diferentes sistemas de creencias religiosas, -
impermeables entre si, aunque en conflicto. Pero el con--

cepto de relaciones fisicalistas tiene sentido aplicado a

términos fenomenol6gicos (aunque esos no sean agotados por
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aquéllas). Entre las impresiones diversas del peso (sensa
ciones musculares) c¢abr&n relaciones fisicalistas, esta--
blecidas por medio de la balanza, capaz de eliminar la sen
sacién subjetiva (método de la doble pesada); pero si se -
"desconecta" de la sensacién muscular, la nocién de peso -
se disuelve y pierde su sentido. Por otra parte, desde la
propia Mecdnica se reconstruyen las sensaciones musculares

(se reintroduce al sujeto fenomenolSgico) cuando se dice -

que, en la Luna, una misma masa se sentiri seis veces me--

nos que en la Tierra. Entre las visuales rectilineas de -
la Optica median relaciones fisicalistas de distancia y en
tre las rayas (colores fenomenol&gicos) del espectroscopio
hay también distancias objetivas (fisicalistas). Entre --
los sonidos tomados al oido hay relaciones fisicas regis--
tradas en el oscilbgrafo y entre las temperaturas (asocia-
das a sensaciones térmicas) hay :relaciones fisicalistas en

las correspondientes columnas térmomé&tricas (5).

El plano fisicalista se nos aparece asi como -
un contexto diamétrico entre términos fenoménicos. De la
misma manera entenderemos la dialéctica de transicién de -
los planos fenomenol6gicos y fisicalistas al plano ontol6é-
gico: no como una transformacién inmediata (que necesita--
rfa apelar a la mediacién exbégena de alguna potencia inte-
lectual ad hoc capaz de extraer la esencia del fenbmeno) -
sino como una transformacién mediata, interna a los mismos
fen6menos, pero desbordéndoles, en cada una de sus clases.
Lo que suponé la necesidad de contar con la confluencia de
diferentes "corrientes" o canales de fenfmenos que, si- --
guiendo su curso, interfieran entre si. Desde este punto
de vista, la constitucibén de los términos del plano ontold
gico equivale;a la confluencia efectiva de "lineas de ex--

periencia" diferentes, pero entrecruzadas. Por ejemplo, -
el resultado de un cdlculo por métodos geométricos no infi
nitasimales. En la construccidén del concepto de &tomo, =--

fué precisa la confluencia de lineas de experiencia distin
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tas, como los fendmenos espectroscbdpicos, tanto clésicos -
(an&lisis de Balmer, constante de Riberg) como electromag-
néticos (efecto Zeeman, Moseley) sin constar con la con- -
fluencia de los esquemas keplerianos (Perrin, -Bohr). El1 -
concepto de &tomo, como esquema esencial, es asi el resul-
tado de la organizacibén de series de fenbmenos relaciona--
dos fisicalisticamente (por ejemplo, las series espegtrns—

cbpicas de Balmer, utilizadas por Bohr), en confluencia --

con otras ordenaciones de fendmenos, como pueden serlo los
fenbmenos quimicos, relacionados a su vez fisicalisticamen
te segfin los pesos atbmicos, que estdn en la base de la ta
bla peribédica. L. que si queremos destacar aqui es que el

proceso de construccifn de un objeto ontolégico como "&to-

mo" (en el sentido actual, que muy pocco tiene que ver con
Dem6¢crito) hay que entenderlo, mids que en el contexto de -

las hip6tesis proposicionales que han de ser "contrasta- -

das" por una experiencia exbfgena, en el contexto de una --
confluencia operatoria entre diferentes conjuntos de fenb-

menos relacionados entre si fisicalisticamente.

Los principios de los términos, son, pues, los

4

propios términos que van desprendiéndose en el proceso mis
mo, én tanto son principios de otros términos. Por ello -
la nocibn de principio de términos (o de términos con prin
cipio) no se confunden con la nocidn misma de término, por
cuanto designa a los términos en su funcifn gnoseol6gica -
de mensurar a otros. Por ello, los principios de los térmi
nos son miltiples, y no todos son del mismo rango (el beri
lio, es acaso, como término, mds importante que el calcio,

en el proceso de desarrollo de la Quimica atbmica).

Los principios de los términos, son pues, ante
todo las mismas clases a, B, y del campo. Es preciso ins-
tituir una serie de investigaciones gnoseolbgicas (de Gno-
seologia comparada) que nos permitan penetrar en la "anato
mfa" de las ciencias, en la estructura presente en todas -

ellas, a este nivel objetual, pese a la diversidad mate- i-
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rial de los contenidos. Las diferentes ciencias se nos —--
ofreceran como formaciones asimﬁlables entre sI, no por es
tar construidas por "conjuntos de proposiciones", sino por
ser formaciones en torno a campds de términos enclasados -
segfin estratos semédnticos diferentes (fenomenolbgicos, fi-
sicalistas, ontolégicos). Debe advertirse que si de la - -
ciencia mantuviesemos el concepto proposicionalista, no --
tendrfamos por qué esperar esta similaridad en la estructu
ra objetual de sus campos. Pero es evidente que los cam--
pos de las ciencias m&s diversas (Biologfa, Quimica, Lin-=
guistica) se nos aparecen como organizados en clases de --
términos funcionalmente comparaBles (las células correspon
den a las moléculas, las molécﬁias corresponden a los fone
mas, etc) v seglin planos semdnticos diferentes. Esta ob-
servaéidn no ha sido explorada en la teorfia de la ciencia
en su verdadero alcancé gnoseolbgicé, quiz8 por el presu--
puesto de gqueé estas cofrespondencias tuvieran, a lo sumo,
un fundamento extragnoseolégico.
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Principios de las relaciones en su conexién con los prin--

cipios de las operaciones.

Las relaciones que ligan a los términos del =-
campo categorial son aquéllas que propiamente definen el -
nivel en que se toman esto términos (nivel que corresponde
a lo que los escolisticos llamaban el objeto formal de una
ciencia). En este séntido podrfamds referirnos a los prin
cipios de las relaciones (o a las relaciones como princi--~
pios) abstrayendo las operaciones. Pero en la perspectiva

de cierre categorial, si las relaciones fundan la unidad -

de proceso c¢ientifico es precisamente por la mediacidn de
las operaciones. Por consiguiente, los principios de las
relaciones, o las relaciones como principio, no podrfian --
considerarse previos.a las operaciones. Recaerfamos en un

modo de proceder escoldstico, sustancialista.

S6lo ex post facto cabeé referirse a ciertos =-

principios de relaciones en cuanto inmunes de operaciones,
en virtud de un proceso dialéctico de abstraccién objetiva.
Esta tesis incluye el compronmiso de reinterpretar todo - -
principio de relacibn de una ciencia (que se presenta como

reflejo, expresibn, descripcibn o representacién de la rea
lidad objetiva del campo) en funcibn de operaciones impli-
citas que habrd gque determinar. El primer principio de =-
Newton, o principio de la inerc¢ia, se rnos apareceri; seg(n
esto, desde el punto de vista gnoseolégico, no como un - -
principio de relacidén pura (entre términos, masas y movi--
mientos) ni menos afin como un principio de t&rminos (defi-
nicién de un cuerpo inerte). Precisamente los conceptos -
gnoseoldgicos que estamos utilizando nos permiten evitar -
una interpretacibn cuasimetaffsica del principio de la - -
inercia, que debe ser diferenciada de una interpretacién -
de sus funciones estrictamente gnoseolbgicas. Si este - -

principio se interpreta como un principio de relacién pura
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(disociado de las operaciones) sonaria si: "todo cuerpo,
por si mismo, mantiene: con su movimiento una relacibn -
de identidad o de constancia en virtud de la cual, si el
cuerpo estd en reposo, séguird én réposo, y si en movi--
miento, en movimientoé constante (uniforme, rectilineo)".
Esté Principio, ast interpretado (interpretaéién sugeri-
da por la propia formulacién de Newton (6), es cuasi-meta
ffsico, porque sdlo tendrfa sentido en el supuesto de un
cuerpo aislado en el espacio vacfo (fuera de una influen
cia gravitatoria de cualquiet otro ‘€ampo). Pero un cuer
po tal es una ficcibn cuasimetafisica, que, en cualquier
caso, harfa inaplicable el principio (ni siquiera podrfa
hablarse de movimiento de un solo cuerpo,en el vacio,/de

un 4tomo de Dembécrito desplazandose en el vacio. "Cuerpo
aislado" es una abstracibén relativa:. Pero si interpreta

mos el primer principio comd dado en un contexto operato
rio, sonarid de este otro modo: "Cuando las fuerzas gque -
actfian sobre un ¢uerpo (que, por tanto, ya no se conside
ra aislado) se neutralizan (lo que Supone las operacio--
nes de composicibén de vectores) el cuerpo permanece sin

aceleracibén (por tanto, respecto a otros, eh repos6 o en
movimiento uniforme)". Ahora, el primer prindipio apare
ce en el contexto del segundo principio, que relaciona -
aceleraciones;y fuerzas (a=f/ m; si las fuerzas son nu--
las, a=0). aﬁo es entonces, suplesto el segundo princi-
pio, el primer principio una tautologfa, una repeticién

del principio dé la Dindmica?. Como si lo que expresara
fuera 1o siguierite: "Cuando las resultantes de las fuer-

za5 que actuan 8obre un cuerpo es nila, el ¢uerpo nho es-
td sometido a ninguna fuerza, luego no acelera, luego es
inerte". Esta consecuencia no debe aceptarse, porque, -
en primer lugar, el primer principio va expresarifa.ila si-
tuacién limité de composicidn dé fuerzas en la que &5ta se
anulan (un camino operatorio hacia el concepto dialécti-
co-abstracto de cuerpo aislado, en virtud del cualgi;— -

3 n 1 1] ~
cibén de cuerpo se "desprende internamente, por neutra |
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lizacib6n de fuerzas, no por abstracibén negativa, o aisla-
miento cuasimetafisico, de los demds) y porque, en segun-

do lugar, el principio de la inercia anhade una determina-

cibén positiva nueva, a saber: la direccibn rectilinea de
un movimiento inerte, o su situacién de reposo. Hay aqui
una "informacidén" nueva, sintética, que se manifiesta con

toda claridad en esta otra situacidn inversa: si un cuer-

po se mueve rectilinea y uniformemente, es porque est§ --

sometido a fuerzas (a fuerzas verificables; no estd meta-

fisicamente aislado, lo que es :inverificable) pero neutra
lizadas, segfin las reglas operatorias geherales de la com

posicibn de fuerzas. En cualquier caso el principio de -

la inercia, como genuino principio esencial (terciogenéri
co), serf dogm8tico y metafisico si lo desconectamos del
plano fenomenolégico (segundogenérico), de las trayecto--
rias empiricas de los cuerpos que describen lfneas capri-

chosas a velocidades cambiantes, o incluso de las relacio
nes fisicalistas (primogenéricas). Si lo conectamos con

los contextos operatorios, podemos introducir este princi
pio en el orden ideal de las rectas virtuales, de las ve-
locidades uniformes, en las que el sujeto operatorio ha -
sido eliminado (el reposo deja de ser un fenfmeno, relati .
vo al sujeto, para convertirse en una relacién objetiva -
entre movimientos paralelos, etc). - Por lo que se refie-

re al tercer principio de Newton: Suele ser enunciado co-

mo una expresién, o representacibdn (casi como una descrip

cién) de las realidad misma de los cuerpos fisicos, que -

>
" n

cuando reciben una fuerza “ﬁk" reaccionan con otra rto-

igual en m6dulo y direccidén, pero de sentido contrario. Y
tanto "fk" ~como "fk" deben de ser entendidos como rea--
les, como objetivos (salvo reducir la Mecdnica a una pura
especulacibn subjetiva). Entre "Fk“ y "fk" no media, al

parecer, entonces, operacién alguna pues "fk" surge "es--
pontaneamente" del cuerpo activado; luego la relacibn en-

tre ambas fuerzas parece ser simplemente una representa--

cibén no operatoria de lo que sucede en la "realidad obje

!
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tiva misma”. Sin embargo, hay que tener en cuenta que “Fﬁ'

incluye ya una operacién: la operacidn de aplicar una fuer
za "fk" a un cuerpo (o, lo que es lo mismo: la operacibn
de considerar una fuerza que se ejerce espontineamente so-
bre el cuerpo como aplicable a €l1). Lo gque, a su vez, im-
plica recortar esa fuerza de todo el contexto de fuerzas -
que actfian sobre el cuerpo, asi como de las fuerzas con --
las cuales ella va ligada. Supone también disociar, en la
unidad continua del proceso, "fk" Yy “fk"} disociacién que
sb6lo tiene sentido conceptual por referencia a determina--
dos sistemas de coordenadas que, en (iltima instancia, han
de referirse al sujeto cartesiano (a un cé6digo operatorio
capaé de distinguir la derecha de la izquierda). La consi
deracibn de "fk" en cuanto generado por "fk", supone tam--

bién el resutﬂgdo_de una operacibn:la aplicacién de una --

fuerza a un cuerpo; esto incluye la interpretacién de la -
resistencia (fenomenoﬁégica) del cuerpo que recibe la fuer
za como otra fuerza homogénea a la primera. Esencializa--
¢cibn abstracta (terciogenérica, M3) en virtud de la cual -
precisamente se consigue un cierre operatorio, puesto gque

la fuerza "fk" engrana, no s6lo con el cuerpo, sino con la
otra fuerza "fk" gue, como tal, tiene algo de virtual, ~ -
"fantasmal" y si cobra realidad, como tal fuerza, es preci
saménte .por la composicibdn con la primera y con otras, en

el cierre. Otro ejemplo de esta intrincacién entre los --
principios de las relaciones y los de las operaciones: =~ =
~"Los &ngulos opuestos por el vértice son:.iguales entre si".
Este principio se nos presenta como la simple enunciacidn

de una relacién objetiva (dada en el plano, con la objeti-
vidad que puede corresponder al propio plano en el gque se

inscriban las rectas que se cortan), que est8 patente ante
nuestros: ojos. Es un principio que facilmente serd vincu
lado a la "estructura misma del espacio", como una especie
de ley natural, de la qué el principio geométrico consti--
tuird una lectura o representacidn independiente de toda -

operacidén. Sin embargo, no es asi: la intuicién percep- -
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tual nada seguro podrfa notificarnos, salvo impresiones fe
nomenoldgicas (dependientes del estado del aparato Sptico
de cada sujeto). Esta relacibn, evidente, necesaria y ob-
jetiva, es un principio gnoseolfgico, aunque no sea (segln
antes hemos dicho) una primera premisa lbégica. Es un teo-
rema, que se prueba a partir de conexiones que incluyen --
operaciones: Bien sean operaciones de rotacibn o congruen-
cia: mGtua, bien sean operaciones por la mediacibén del su-
plemento. Las operaciones no solamente son proporcionales
sino objetuales. La evidencia, segtin el ordo essendi, es
también operatoria, y, por ello, no hay que pen--

sar que las evidencias no silogfsticas sean intuitivas, en

el sentido de preoperatorias. Esto es lo que no queda cla-
ro en los, por otra parte, importantisimos an8lisis de - -
Schopenhauer (Cuadruple raiz, p&drrafo 39) en los que se -
contraponen lés demostraciones externas, "lb6gicas", de Eu-

clides (que engendrarfan la mera convictio) a las demostra
ciones por "intuicién" (que ya no serfan l6gicas, sino es-
téticas, en el sentido kantiano de la oposicibén entre L&gi

ca y Estética). Pero el plano estético ho por ello deja -

de ser l1l6gico operatorio y la demostracién que Schopenhauer

propone, a partir de los "principios del ser", de la propo
sicién sexta de Euclides ("cuando los dos &ngulos de un --
tridngulo son iguales, los lados opuestos son iguales") si
gue siendo operatoria. (A partir de un segmento dado se -

levantan dos lineas con igual inclinacibn; luego deben cor

tarse a la misma distancia, porque no hay una razbén para -

que en un lado el corte se produzca a menor distancia que
en el otro). Las operaciones estln presididas aquif por --

esquemas de identidad (principibs); las Operaciones son --

objetuales (construccién de lfneas e igualdad de inclina--
ciones, etc), no proposicionales. En lugar de la oposi- -
cibn entre intuicién estética/operacién l6gica, utilizamos

la oposicién entre 16gica objetual (operaciones objetua- -

les) / l6gica proposicional (operaciones proposicionales.

En ambos términos de la oposicién, el material estético es
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td presente.

éNo nos conduce esto forzosamente a una super-—
posicién (confusibn) entre los principios de las relacio--
nes y los prihcipios de las operaciones?. No, si aplica—-.
mos el criterio adecuado de disociacidn: cuando los prineci
pios (aun obtenidos en el proceso operatorio) se resuelvéhn
en relaciones entre términos del campo, con eliminacién --
dialéctica del propio sujeto operatorio, entonces hablare-
mos de principios de las relaciones. Cuando esto no ocu--
rra (cuando el principio incluya internamente la operato--
riedad pragmdtica del sujeto), entonces el principio podra
ser operatorio. Se plantean dificultades en cada caso par
ticular. Suele decirse que la propiedad conmutativa de -~
ciertas operaciones algebraicas es puramente operatoria y
subjetiva por cuanto consistiri en una correcién subjetiva
del orden de derecha a izquierda impuesto por la haturale-
za de la escritura. Sin embargd esto no es siempre asfi. -
La cohmutatividad del producto de nfimeros naturales no es
una regla puramente operato¥ia que pueda resolverse én una
relacibn autolbgica. Decir que es "mera definicidn de 1la
operacibn" es pura frivolidad, la de quien cree que lo di-
ce todo al reducir el asunto a la declaracién del signifi-
cado de los vocablos: "producto de naturéles“; porque no -
se trata de definir el nombre, sino las composiciones de -
objetos que este nombre designe (5x4 = 4x5, nos remite a ~
una igualdad - que ya es sinté&tica: 5+5+5+45 = 4+4+4+4+4) .
Hay principios operatorios que unicafiente pueden entender-
seé, comd tales, en el contexto pragmitico (autolbgico) de
la gongecutio de las operaciones del sujeto. BSea suficien

te el siguiente ejemplo: si pretendemos obtener el resulta
do de la integral /[x—l dx aplicando el principio xm+1 /

m+l, entrarfamos en una via mueﬁta: xO / O. Para evitarla,
hay gque aprelar a otro principid puramente operatorio, a -
saber, la equivalencia entre x 1 y 1/x: x v ax= 1/x . -
.dx = Lx+C. El proceso de eliminacibén del sujeto operato--
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rio es pues el principal mecanismo gnoseolbgico que nos -
permite discriminar los principios de las relaciones y =--
los principios de las operaciones. Se trata de un proce-
so dialéctico, cuya constataciénidetallada abre un impor-
tante campo de la investigacidn gnoseolégica. Nos limita
mos aguf a sugerir algunas direcEiones de este andlisis.

La propia operatividad subjetiva es aquélla que nos condu
de a los principios objetivos, cuando el Eampo es cons- -
truible. El sujeto operatorio es precisamente quien, en -
sus composiciones con objetos, encuentra una lfnea en su

curso, mas bien que otras, y esta linea es la lfinea obje-
tiva. La forma general de esta objetividad podria acaso

formularse como la sustitucibén de relaciones binarias del
tipo (sioj, SkOq) por productos relativos de la fdrmula -
(ojoq). Si los principios fuesen instituidos por el suje
to al midrgen de estas relaciones entre objetos, aunque --
fuesen vistos como procedentes de la misma realidad, no -
se distinguirfan gnoseolf8gicamente de los principios pura
mente subjetivos procedentes de la f&. El1l recelo ante la
intuiéién (6 ante la fe) se justifica gnoseol8gicamente -
(no s6lo epistemolégicamente, por el temor de que la f&,

la intuicién, la inspiracién nos engafie) sencillamenté --
por su naturaleza extrafia al propio proceso opératorio ob
jeti&b. "Log &ngulos opuestos por el vértice son igua=- -
les". Este principio no cabe fundarlo en la intuicibn, =~

sino en las operaciones entre angulos, en tanto nos remi-
ten a relaciones que logran eliminar dialécticamente la =
propia operatividad subjetiva (de donde la apariencia de

que estas relaciones son independientes de las operacio--
nes). La exterioridad de la que hemos hablado ho es abso
luta a cada caso, sino relativa y gradual. Suele conside
rarse como intuitiva la prueba de que el lim. (sen x/x),

para x+0, es la unidad; una prueba fundada en la "observa
cibén directa de figuras, en las gque aparece decreciendo -
la diferencia entre el seno deun arco y el arco X, a medi

da que el arco se hace mas pequeno; de donde concluimos -
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{pasando "intuitivamente" al limite) gque, para x»0 el seno
del &ngulo serd igual al arco, y, por tanto, la razén en--
tre ellos serd 1. En realidad, esta demostracibn intuitiva

‘es ya operatoria, por cuahdo incluye construcciones de sé-

ries de arcos simult&neas o sucesivas. Pero ésta operati-
vidad, auhque ya es en ${ misma geoiiétrica, es, comparati-
vamente, ex6géna al campo geométrico, por cuahto se mantie
ne: en el plano de la manipulacién del sujeto qué estable-
ce, mediante autologismos,series de arcos y relaciones en-
tre arcos y senos (por tanto,; relaciones binarias, compara
das entre sf solamente a través del édsgko operatorio que

las percibe, cada vez, como gradudndose en una serie. M&s

cerrada e interna al campo geométrico (aunque desde otro -
punto de vista, el de Schopenhauer, en el lugar antes cita-
do, esta prueba serid considérada como més externa, orienta
da 4 la convictio) séri la construécidn de esta relacibn -
apelando a la mediaci6n de Otros términos del campo contex
tual qué mantengan relacdiones definidas coé#i la dénfiqura--
cibn de partida; por ejéemplo, én nuestro cass, apelando a

la tangente del arco %x. Introduciéndo este riwevo término,
establecemos como premisa la siguiente desigualdad: [§en X
{ x £ tag x], o0 su equivalente: [sen x < x { (sen x/cos -
x) Esta relaci6n ya es una relacién entre t&rminos obje-
tivos del campo geométrico, aungue uno de los térmifcs (el
segmento tangente) sea exterior al contexto estricto forma
do por los términos de las relaciones buscadas. De la ine

cuacibén anterior, y por transformaciones puramente alge- -
braicas (operatorias), obtenemos esta otra: 1 < (x/sen x)<
(1/cos x)J y, de aquf: [1 > (sén x/X) > cos.x]. Y como

cos x tiende a uno cuando x tiende a cero El - cos x)< gl
para que la inecuacién se cumpla, también el valor absoluto
de (sen %x/x) debe tender a 1 en este contexto '1—(sen X/ %)
< € . Ahora bien: esta demostracién es, en rigSE, una - =
construccién‘de una relacidén en tanto que inserta en un. -
tejido de términos del campo entre los cuales median "ajus

tes" y determinaciones mGtuas materiales rigurosas. Las -
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relaciones binarias (comparadas a través del sujeto opera-
torio que las pone en serie) de la primera demostracibn --
"intuitiva" han sido sustituidas por relaciones ternarias

(sen x, x, tag x), es decir, por ternas de relaciones bina
rias que son ya comparables entre sf, con eliminacién for-
mal del sujeto operatorio, en lo que se refiere a su pre--
sencia en la relacibén misma. Se trata de un mecanismo de

eliminacién similar al mecanismo de eliminacién de la ba--

lanza en la "doble pesada", que hemos analizado anterior--

N

mente.
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§ 9

Los principios de las relaciones como esquemas de los "con-

textos determinantes'’de las verdades gnoseoldbgicas.

Las ciencias se nos presentan ahora como "cons
trucciones de verdades internas" y aquf tenemos la linea -
de demarcacibn entre construcciones cientificas y construc

ciones no cientificas (tecnoldgicas, artisticas).

La teoria del cierre categorial, al reducir -
las ciencias a procesos operatorios las aproxima a otros -
procesos operatorios (tecnolégicos, artisticos...) hasta =~
el punto de que, en muchas fases del proceso, ciencias, --
tecnologias o artes aparecen enteramente confundidos (la -
construccibén matemdtica y la coﬁposicién musical, por ejem
plo). Tan artificial es un edificio como un material pléas
tico - y, sin embargo; los edificios se consideran én la -
Arquitectura (un arte) y los pldsticos se consideran en la
Quimica (una ciencia). Esta aproximacién es precisamente
la que obliga a la teorfa del cierre categorial a determi-
nar, con mucho m&s rigor que el ordinario, los criterios -
de demarcacibén entre la construccién cientffica y la cons-
truccibn tecnolbgica o artistica. EVidentemente, estas -
lfneas de demarcacién sélo cobran su sentido sobré el su--
puesto de unas zonas de coincidencia y de continuidad; su-

puesto, por otro lado, plenamente confirmado, aunque no --
sea mis ¢gue por la ciFcunstaricia hist6rica de 1a constitu-
¢iBh dé las diversas ciéncias a partir de las tecnologfas

artesanas, asf{ como la incesante interaccién entre los pro
cesos cientfficos y los procesos industriales. Pero es ==
justamente la tesis sobre el origen artesanal de las cien-
cias la que obliga a precisar el punto en el cual éstas se

diferencian de su origen.

Tanto las construcciones cientificas como las
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tecnolbégicas o artfsticas, podrfan ser analizadas segfin --
una metoddélogfa muy similar a la que inspira el an&lisis -
gnoseolbgico. Analiticaménte, tanto a las ciencias como a
las tecnologfas o a las artes, les é&orresponden unos cam==-
pos operatorios, definibles ¢&6m6 cohjuntos de términés en-
clasados (én clases A&, B, C) de suerte que entre los dife=
rentes términos de las diferéntes clases no solaménte me--
dien relaciones de clase 16gica (distributivas) sino tam-=
bién relaciones atributivas (y éminentemente de Sinexibn).
Entre los términos median relaciones caracterfsticas. Si

el campo quimico est§ constituido por los elementos quimi-
cos relacionados entre sf caracterfisticamente (relaciones

de peso, por ejemplo) y cdon operacidnes cerradas, también

el tanpo musical estd constituido por términos sonoros, -=-
relacionados.entre 8f; tardcterfsticamente (intervalos = =
ritmos) y €¢on opeéeraciones cérradas (los acordes construi-==
dos co6n sohidos elementales guardan; & su vez, intervalos

fijos ©en otros acordes ete). En éeste sentido; las lineas
divisorias entré la construccibn cientifica y la construc-
cifn tecnolbgica o musgical sé nos revelar8n, m8s bien, a -
la altura de la Gnoseologfa sintética, y no a la altura de

la Gnoseologia analitica.

En efecto: desde el punto de vista analitico,
los campos operatorios se nos aparecen en la perspectiva -
abstracta (indeterminada) de un conjunto de términos encla
sados: A= {al, ay, a3...},B={bl, b,, b3...} dotadas de sis
temas de relaciones caracteristicas RI’ R2... Ql, Qz... Y
de operaciones tl, t2, t3... Ahora bien: semejante estruc-

tura analftica de los campos operatorios es una estructura

abstracta. Corresponde a lo que seria el campo biolbgico

entendido como conjunto indiferenciado de aminodcidos, azG-

cares, grasas; O lo que seria el campo geométrico, como --

conjunto indiferenciado de puntos y de rectas; o el campo
musical como conjunto indiferenciado de sonidos y duracio-

nes. Esta abstraccién analitica es un limite regresivo de
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la estructura efectiva de los cdmpos operatorios que, cuan
do se consideran como dados, sé nos aparecen como organiza

dos en formaciones 0 figuras caracteristicas de cada campo

(n6 "conjuntos de aminodcidos y grasas", sino visceras y -
estructuras morfoldgicas; no "puntos y rectas" sino tridn-
gulos y circulos; no "sonidos y duracione8" sino fugas y -
zarabandas). Estas figuras se resuelvén en sus componen=-
tes analiticos, pero no se construyen realmente a partir -
de ésos elémentos, a pesar de due, invariablemente, las di
ferentes ciencias suélen recaer en la tentacibn substancia
lista de interpretar a 1los conjuntos de términos analfti--
cos como si fuesen previos realmente a cualquier tipo de -
figura o formacibén (a la manhera como las partfculas elemen
tales se consgideran a veces previas a los 4tomos en €l - -
"plasma" o los aninodcidos seé consideran dados en la "sopa
primigenia"). Hay que partir ya de las formaciones dadas

y esto es lo que significa principalmé&nte la necesidad que
la Gnoseologfa tiene de partir in medias res. No por ello

serfa legftimo concluir due el concepto analftico, por ser
abstracto, és inatil; por el contrario, su utilidad apareé-
ce precisamente cuando lo aplicamos a las formacdiones o fi
guras: En el proc¢eédimiento C(I) del cierré topoldbgico: --
una Topologia T sobre E se dice cerrada cuando la reunién

y la interséccién de los elementos a T eé E, que actfia co-
mo un género (combinatorio). Si E={a, b, ¢, d} y T es un

conjunto de partes de E, por ejemplo T, = {{a, b}, {a, b, =
c}, {a, 4}}, entonces los elementos de T, se caracteri-=
zah por medio de E. Diremos que E és un ¢ontexto abstrac-
to, (x:> analftico, mientras que T, es un contexto sintéti
co [X] que si contiene a E es a tfitulo de un contexto de-
terminado m&s. Para tomar un ejemplo de "ciencias huma- -
nas": en Fonética, el campo abstracto analfitico puede es--
tar constituido por los sonidos elementales de un idioma -
dado (latin, castellano,): {a, e, i, o, u, b, c...}. Un -
contexto determinante estd dado qui por una organizacibén -

sintética de estos elementos, por ejemplo, el tridngulo e}
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c8lico del espanol. Porque ahora las vocales elementales
se nos dan en un contexto formado por clases sintéticas -
("palatales" "abiertas"), matricialmente combinadas (ar--
ticuladas: una vocal es a la vez velar-cerrada etc) co~ -
rrespondiendo a los elementos dé T. Cuando los linglifs--
tas que siguen la ihspira¢ién de Harris p¥etenden récons=
truir una Lengua a partir de sus sistemas fonolbégicos, no
hacen sino llevar a cabo este intento de reconstruccién -

de una formacién dada a partir de un contexto determinado

abstracto.

Y en esta reaplicacién, las formaciones se --
nos redefinén como conjuntos de términos analfticos, cier
tamente (los términcs del campo abstracto), pero talés --
que aRora ¢ada término aparelerd ya vinculado a otros tér
minod precisos (no a& cualquierai &5ta serfa una hip&tesis
en todo caso gratuita, én la persSpectiva del p¥opio campo
abstracto), seglln relaciones prééisas, constituyendo un =
entramado pesuliar (dvortaoci/f) guée (si tomamos a cada tér-
minod éomo "centro de coordenadas”) podria denoninarse - -
"contexto determinado" (del término de referencia).

Las aplicaciones del concepto analftico del -
campo de términos enclasados, a los campos empiricos de -
las ciencias (in medias reg) nos conduce a una redefini--

cibn de estos campos como "campos de contextos determina-
dos", Un campo de términos, cierto, pero, en el cual, ca
da término aparece acompanado de una "constelacifn de tér
minos" que se encuentran respecto de él en relaciones o -
"proporciones" definidas. Si el campo abstracto de la --
Geometrfa elemental esta constituido por puntos, rectas,

y &ngulos, el campo sintético estari constituido por fi--

guras tales como tri&ngulos, cfrculos o rectingulos. La
verdadera funcidn gnoseolfgica del campo abstracto (analf
tico) se nos manifiesta ahora de este modo: No como un - -

"dpeiron" a partir del cual hayan de reconstruirse las --
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formaciones del campo sintético, sino como un criterio de

reconstruccién seglin ciertos componentes gque incluyen la
segregacién de otros, que también van entretejidos con --

las formaciones sintéticas. (Cuando consideremos el "re--

dondel"” como reconstruible a partir de los "puntos" del -
plano, no queremos tanto significar due,efectivamente, con
esos puntos, como s$i fueran &4tomos sustanciales, podemos -
formar un circulo, cuanto que s6lo queremos tomar esas --
formaciones en la medida en que se nos dan compuestas por
los elementos - y, no, por ejemplo, para el caso de los -
"redondeles", por colores, velocidades o por madera, hie-
rro o cualquier otro componénte fisico). Cuando se pien-
san los elementos como puntos de partida suficientes para
construir, a partir de ellos, las formaciones del campo -
es porque, de algln modo, se piensan esos campos como es-
feras independientes, "Subsistehtes" - porque se hiposta-
sfan, no s6lo los elementos sino también los campos de es
tos elementos. Lo que estamos diciendo de los campos gno
seolfgicos puede también decirsée de los campos tecnolégi-
cos, y de los artfsticos. El campo abstracto musical se
nos presenta como un conjunto de "contextos determinados"
(por ejemplo, de temas musicales) en los cuales cada so--
nido se encuentra inserto, en un sistema de sonidos deter
minados, con relaciones determinadas también (7).

; A partir de las campos gnéseolégicos -dotados
de té&rminos (definidos explicitamente o implfcitamente, -
por mediacibn de las relaciones), de relaciones (cuyos --
principios de primer orden c¢orresponderfan a las "nocio--
nés c¢omunes" de Euclides) y operaciones, no &8 posible, -
por tanto, dar cuenta de la construccidn cientffica. Es
preciso introducir las figuras b&sicas o contextos de+ '~
terminantes (como puedan serlo el "tridngulo" o "cfrculo"

en Geometrfa: Euclides, en efecto, comiehza sus elementos

por las definiciones que abarcan, cierto, tanto a los - -

términos factores como a las figuras). La paradoja es es
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ta: las figuras se componen a partir del campo pero resul-
tan, vistas desde éste, "gratuitaS". Las definiciones - -
(opor , de Euclides) "no se prueban", se dicen; son dadas
(aunque psicolbgicamente sean primarias) y gnoseolbgicamen
te hay principios que s6lo tienen sentido supuestas las =--
figuras. Se resuelven en el caﬁpo abstracto, pero el cam-
po no conduce a ellas mas que a otra configuracibén cual- -
quiefa (no conducen a la circunferencia mis que a una cur-

va caprichosa).

No cabe atribuirles un "privilegio metaffsico"
El cfirculo o el tridngulo sin embargo son figuras privile-
giadas de la Geometrfa. Sobre ellas se edifi¢d la ciencia
griega. Y se pudo pensar que la définicibén del circulo, o
la del tri&ngulo, tienen el privilegio de describir una --
esencia, en el sentido metaffsico ("el mundo se rige por -
la esfera"). 8in embargo, semejante justificacibn serfa =
extragnoseolbgica, adem&s de metaffsica. Desde el punto -
de vista del campo, tan privilegiada és una lfnea én zig--

zag arbitrar¥io, como una recta; una espiral como una cir--
cunferencia: todas tienen su ecuacidén analftica. ¢Qufere
decfrse con esto que no cabé atribuir ning@n "privilegio"
a las definiciones de circunferencia o de tri&ngulo en Geo
metrfa clésica?. Si, sb6lo que $u privilegio es gnoseol6—--

gico. Por eso, tampoco parece satisfactorio apelar al su-

jeto cognoscente para dar cuenta de este "privilegio" (por
ejemplo, apelar a las "leyes de la buena forma" de la Ges-
taltpsichologie para dar cuenta del privilegio de la circun
ferencia en Geometrfa), puesto gque éllo equivaldrfa a in--
troducir un componentée extrinséco al proceso ecientifico, -
un componente colindante con el subjetivismo. Gnoseolégi-
camente, el privilegio habrd que buscarlo en el propio pla

no gnoseolbgico, en los esquemas de identidad especificos,

incluidos en estas figuras bdsicas. (Por ejemplo, la cir-

cunferencia sérfa una curva gnoseol6gicamente privilegiada

porgue en ella todos sus puntos tienen iguales distancias
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a un pardmetro: por ello la circunferencia es un metro, -
una curva privilegiada para, desde ella, construir otras

figuras que, eventualmente, podrdn desviarse de sus pro--
pios esquemas, sin perjuicio de ser determinados desde --
ellos). No es, pues, la circunferencia, en Geometrfia, --
mds privilegiada ontol6gicamente de lo que pueda serlo el
agua (frente al amoniaco 1liquido), como figura de la Qui-
mica, en cuanto contexto determinante de los &cidos y las
vases (en la construcidn de Arrhenius). Las figuras se -

nos dan, por tanto, en juego con los principios de las --

operaciones, con los postulados .( ortnuato ) de Euclides
(8)). La afirmaci6bn: "las definiciones no se prueban" es,

en todo caso, ambigua. Las figuras no pueden ir en con--
tra de los principios: "icosaedro", "dodecaedro" son figu
ras dadas, pero "decaedro regular" (aungue sus componen--
tes son todos ellos geométricos, dados en el campo geomé-
trico) no es ninguna figura, porque no satisface la rela-
ci6n de Euler. Las figuras se prueban sobre todo por sus
consecuencias, por su "fertilidad", es decir, dentro de -
la teoria del cierre categorial, por su virtualidad para

insertarse en cursos constructivos a los cuales ellas mis

mas dan lugar.

Ahora bien: situidndonos en el nivel sintético,

en el nivel de los campos gnoseolbgicos como conjuntos de

contextos determinados, podemos redefinir el concepto de

construccidn cientifica,no ya como la construccibén de un
término "c" a partir de otros "a", "b" (mediante la opera

cibén x:axb=c) sino como la construccién de un término - .-

contextualizado en la cual aparkcen verdades - como una -

posicibén de verdades - de suerte que esta "construccibn -

de verdades" mantenga unas conexiones dialécticas con el
error (con la falsedad). Exponémos a continuacibén la es-

tructura mds general de estas conexiones.

La verdad y el error, al margen de las cuales
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no podrfamos movernos en la Gnoseologfa sintética, podian
ser definidos, en términos clésicos, como relaciones de -
las proposiciones (sean mentales, sean lingufsticas - las
frases son enunciado del lénguaje cientifico formalizado

en la perspectiva de Tarski) a gos campos seménticos (a -
las "realidad”, al orden, etc). La verdad serd ent6hces =
una especie de cualidad de los enunciados o de los pensa-
miénfos, a saber, su adecuaéién'(iéOmorfismo; en el &nali
sis de Reichenbach (9)) con las situaciohes objetivas del
campo (adaequatio intellectus et rei). La inadecuacibn -

nos definirfa el error cientifico.

La ventaja principal de esta concepcibén de 1la
verdad cientffica es que permite ofrecer una teorfa unita
ria de la verdad quie envuelve, tanto a las verdades lla--
madas enpiricas (por ejemplo: "1os &ngulos o y B del plano

descontextualizsados en el campo geométrico y resultan ser
efectivamente congruéntes) comdo a las verdades llamadas -
deductivas ("los &ngulos o, 8 y y del tridngulo equildte
ro soh iguales": estos &ngulos est&n contextualizados en

la figura del tri&ngulo, como contextos determinadoSs). En

efecto, en ambas situaciones, las verdades " o = B8", - -
"Ot ._...' B
"adecuacibn" a la realidad, prescindiendo de los motivos

por los cuales esta adecuacién tiene lugar. Suele intro-
ducirse ad hoc un concepto de verificacibn gue distingue

entre verificadibn empfrica y verificaciébn deductiva. pe
¥o esta distineidén és posterior al propio éohéepto de -=
vardad como verificacifn o adaeguatio. 8i "a = B" y "u =
B = y" son verdaderos es porque las relaciones tienen lu-
gar efectivamente entre los términos. Lo que Tarski reco
noce como "criterio de la adecuacién de la definicién de

n

Y", tendré&n el mismo significado, a saber, su --

verdad" no es otra cosa sino esto: que la expresibn. "a =

b es verdadero" debe significar a = b.
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Desde la teoria del cierre categorial, la con-
cepcibn tarskiana de la verdad (no ya el "criterio de ade-
cuacidn" del propio Tarski) es, en general, inadmisible --
(en general: tendremos que precisar el caso de las cien- -
cias humanas) precisamente porgue separa la nocibn.. de - -
verdad del procedimiento de prueba o de verificaci“on. La
verdad gnoseolbgica, en la doctfina del cierre categorial
es inseparable del procedimiento de verificacibn cientifi-
ca. En este sentido, dirfamos que la vetdad c¢inetifica es
una verdad construida (verum est factum) - aunque lo que -
se construye no es propiamente la relacién, que se impone
bbjetivaménte. Por lo demds, éste ¢oncepto dé verdad ci€n
tffica aparece ya esbozado eh la propia nocidn clésica dé
la ciencia c¢omo habitus conclusjonis (ciencia demostrativa)
Los aristotélicos sostenfan, coherehntementé, que la verdad
de las premisas primeras (principios) no es de indole cieéen
tifica: procederfa de una especie de intuicibn, que ellos
asignaban al intellectus principioriim o a la sapientia, -
pero que podrfa también atribuirse (cuando se cambia la ~--
Gnoseologia: deductivista por uha Gnoseologfa induccionis-
ta) a los datos empfricos de los sentidos, o incluso a los
datos de la f& (Malebranche). Pero desde el purito de vis-
ta gnoseol6gico, no cabe aceptal el concepto de verdades -
primeras, autbnomas, intrinsecas. Toda verdad, referida
a una proposicidén, estd en funcibén de contextos operato- -
rios envolventes. Schopenhauer reconoce esta situacibn, --
aunque la formula oscuramente en el terreno proposicional,
obligado por la dictotomfa kantiana entre Esté&tica (intiui-
cibén):, y Légica: "toda verdad es la relacion de un juicio
con algo que estd fuera de €1 y la verdad intrinseca es un
contrasentido" (10). Ninguna verdad es intrfnseca en este

sentido (es decir, aislada, sea empirica o axiomitica); pe
ro no s6lo porque dependa, segfin operaciones proposiciona-
les, de otros juicios, sino a la vez porque depende de - -

otras operaciones (y no meramente de intuiciones esté&ticas)

de operaciones objetuales. La confusién se produce aquf -
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a partir de la apariencia de autonomia del plano proposi-
cional (apariencia reforzada por la interpretacién de las
variables proposicionales - p, q, r... sobre las cuales -
se erige un Célculo 1l8gico =~ como variables cuyos valores
fueran enunciados, cuando, en rigor, sus valores son las

manchas booleanas "1" y "0O"). #a coherenc¢ia l6gica-for--

mal ho es una coherencia general, sino la coherencia de -
ciertos tipos de objétos (tipdgraficos, por ejemplo) a --
través de una memoria corpbrea, presente en toda opera- -
cién gnoseoldgica. ApaFte de la ttradicién escolastica, -
la fuente m&s inmediata de la concépcidn constructiva de
la verdad cientffica se encuentra én la concepcién de - -
Francisco Bacon, por un lado, y en el ocasionalismo de =-
Geulinck por otro. En Bacon, él coénstructivismo dqueda --
confundido, es cierto, con él pragmatismo utilitarista -=
(que tanto se destaca en la interpretacidén de Farrington)
con el empirismo y con el induccionismo (11). Peéro ello
no debe hacernos olvidar el combonente constructivista --

del baconianismo y, en espec¢ial, su insistencia sobre la
tesis del origen artesanal del tonoc¢imienfmo cientffico. -
8in embargo, la ideologfa teol6gica bloquea la posibili--
dad de un desarrollo dialéctico de este constructivismo,
tanto en Bacon como en Geulinck. Bacon es bastaﬁte claro,
al sobreentender la construccién cientifica humana como
un proceso intercalado en el propio proceso de la crea- -
cién divina, contemplada desde una perspectiva mas judai-
ca o calvinista que catblica. Todas las ciencias apare--
cen como momentos de un proceso unitario-~el arbol de las
ciencias - cuyas partes conspiran a un fin armdénico, a --
una suerte de humanismo tecnocratico (12). Por lo que se
refiere a la tradicién kantiana: la simpatia de Kant por
el operacionismo no conduce a resultados gnoseolégicos --
efectivos, porque las operaciones del Entendimiento tie--

nen lugar en un plano metagnoseolégico y, por asi decir,
nouménico; derivan de la maguinaria de las categorias y -

de las sintesis categoriales, que se encuentran todavia -
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mds cerca de las operaciones atribuidas por los aristoté-

licos al intellectus agens, que de las operaciones gnoseo-

l6gicas.

En'cambio, la demostracion silogistica de las

escoldsticos (en general, la deduccién, la verificacién --

deductiva) puede ya considerarsé, por de pronto, como un =
caso particular de construccién gnoseolégica. Mds precisa-

mente, como el aspecto o lado proposicional de la construc

cidn.gnbseoldgicau. Por eso, la reduccidn de toda cons=- -
truccién cientffica a la condicién de "demostracién deduc-
tiva" es simplemente un caso de reduccién proposicionalis~-
ta de la construccidn cientffica. Si . los éngulos o, B, Y
del tridngulo son iguales "por construccidn", la construc-
cién no puede hacerse consistir meramente en el encadena--
miento proposicional de enunciados, que precisamente nos =
han de remitir a los contextos objetuales de té&rminos y --
operaciones que componen la figura del trid&ngulo equilate-=
ro. El paso del plano proposicional al plano objetual, por

medio del concepto de "interpretacidén semdntica", es tan -
s6lo un modo de reconstruir artificiosamente la unidad per
dida, al suponer que la derivacidbdn formal proposicional es
efectivamente formal-general y no ya, en si misma, mate- -
rial-tipografica. Sin duda, la construccién objetual se -
desenvuelve a la par de las proﬁosicioneé entre las que me
dian relaciones de derivacién, pero sin que se reduzcan a

estas relaciones los encadenamientos de los términos signi
ficativos por las proposiciones en cuanto se vinculan mu--
tuamente. Laé verdades gnoseoldgicas se entenderan aqui -
como verdades resultantes de la construccién categorial y

esta construccién se ofrece en un plano objetual, que ya -
es, por si mismo, de naturaleza l1ldgica, y en un plano pro-
posicional. Las relaciones de rigurosa simetria: que li--
gan las siluetas de un papel desplegado tras el recorte, -
se derivan, no s6lo de implicaciones proposicionales, sino

de implicaciones contenidas en el papel plegado, y cuando
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representamos proposicionalmente estas relaciones de deri-
vacibn, la secuencia proposicional no es un nexo légico ge
neral, sino un nexo que ha de adaptarse a la misma deriva-
cién operatorio objetual. 1Incluso el mismo término de "im
plicacién", que el désarrollo de la l6gica simbSlica ha rés
tringido al dominio de las proposicionés, se aplica origi-
nariamente a términos, a clases y aun la implicacidn pro--
posicional, al menos en la regla del modus ponens, alude a

los "envolvimientos" autolbégicos de las posiciones previas

por las posiciones ulteriores que "engloban" a adué;las,é

traves de la repeticién de los mismos signos menci6n: Aca
so es esto lo que seguramente contiene de nuevo la repre--
sentacién de la deducién natural por Gentzen (13). ’

Por consiguiente, la nocidén de verdad no puede
dividirse grnoseoldgicamente én deductiva y empirica, pues-
to gue la verdad es sienpré &onstructiva. Si se quiere =

alGAnzZa¥ un coneepto unitario dé verdad, gué &ubra también
a lo gue se denota como "verdades empiricas', serd préciso
mostrar que estas verdades 8on también verdades construc--

tivas y que su caracter de verdades extetrnas no es absolu-
to, sino relativo a una catégorfa o campo determinado. Su
pongamos - - la verdad empirica " a = B" (son los &ngulos

descoéontextualizados a que antes.nos hemos referido). En -
realidad, se tratarfa de una verdad constructiva, resultan
te de operaciones tales como traslaciones, superposiciones.
Y si esta verdad és externha, lo serfa por respecto al cam-
po estrictamente gnoseoldgico, en tanto esas operaciones -
serfian propiamente operaciones ffsicas (a diferencia de 1la
demostracibn gaométrica de la igualdad de los dngulos en -
el tridngulo egquilatero), sin perjuicio de gue en el teji~-
do de sus operaciones fisicas (desplazamientos, superposi-

ciones) haya que reconocer ya componentes l6gicos objetua-

les, y entidades terciogenéricas.

Supongamos la verdad de la "serie de Balmer" -
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que establece las relaciones entre las cinco rayas del es-
pectro de Hidrbégeno v = v, (1/22 - l/nz).FSe trata de una
"verdad empirica" hasta tanto no haya sido "reconstruida"
a partir de la teoria atSmica de lé que, a su vez, consti
tuye;un soporte fundamental. Sin embargo, su veracidad -
empfrica es ella misma cébnstructiva,si bien en un plano -
distinto del de la Ffsica atémita. Su "empirismo" (res--
pecto de la Ffsica tedrica) no es absoluto: en cuantd - -
verdad, seguiria siendo constructiva y necesaria en su gé
nero (el de la formulacidn aritmética, operativa, de medi

das). En su género: nos referimos al género de las éien=

cias estructurales, én cuanto se oponen a las ciencias --

causales (incluyendo entre las ciencias estructurales a -
aquellas que estructuran fenbSmenos =000€1V Ta LAlVONEVD, — ¢
a la Astronomia de Ptolomeo y al Algebra del parenteSco -
frente a las doctrinas causales ffSicas o sociol8gicas),

La verdad gnoseoldgica es una verdad construi
da en un contexto déterminado del campo. Pero en la medi
da en que (segln los presupuestos del cierre categorial)
la verdad construida es indisociable de sus elementos - -
constitutivos (los contextds determinados), la verdad cien
tffica sé nos presenta como una verdad interna a estos --
contextos, como una verdad determinada por ellos. La ver
dad gnoseolbgica resulta de una contriiccién l6gico-mate--
rial. Es,6 asi, no otra cosa sino la constru¢cién misma, en
tanto gué en ella resultan unas rela¢iones determinadas,
internas, necssarias. De egte modo,; esa propiédad modu=-
lar, de las proposiciones verdaderas, a saber, la gle se
recoge en el criterio de adecuacifn de Tarski ("la nieve
es blanca es verdad" quiere decir que la nieve es blanca)
recibe aqui una explicacién obvia: por que la verdad gno-
seolégica no significa otra cosa sino la realidad misma -
de la cosa verdadera, la verdad ontolbgica (adecuacidén de

la cosa consigo misma) si bien aqui la realidad la supone

mos construida y no dada (como la suponian los escoldsti-
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cos). Decir de una relacién entre términos contextuales que
es verdadera es decir simplemente que esa relacibn se esta-
blece internamente entre esos términos, que es trascenden--
tal a los propios términos, en el sentido de que los térmi-
nos mismos se disolverian si no mantuviesen entre si las re

laciones de referencia. Cuando afirmamos que en el tridngu-
lo equildtero los &ngulos o, B, Y son iguales entre si, y -
que, por tanto, "o =B = y es verdad, estamos diciéndo que -
efectivamentela =R, a=v y B =7y . ¢Qué ahade entoncés

la verdad a la realidad?. No anadirfa nada (vérum et ens --
convertuntur) si esta réalidad se considerase como algo da-

do y no construido y construido entre otras construcciones

posibles. Pero al ser esta realidad una realidad construida
mediante operaciones 18gico matériales, la "verdad" anade -
una determinacién didléctica, a saber: la negacibn, el - =--
error o la falsedad, que toma aguf la forma del coOHhjunto de
posibles relaciones del sistema categorial que podrfan - --
afectar a los té&rminos (en el ejemplo anterior, o B) cuan-
do se les consideraba descéntex%ualizados. En este sentido,

la verdad anade una informacifén a la mera enumeracién de --
los términos que soportan las réelaciones, y toda construc--
¢cibn cientifica podrfa decirse gue es verdadera en tanto --
puede ser "neutralizada" (una vérdad no neutralizable serfa

puramente verbal).

Podrfamos ver en la tesis de Poper, segin la --
cual sb6lo es verdad cientifica aquella proposicién que es -
falsable, un reflejo de la tesis que presentamos: la verdad
como relacidn entre términos de un contekto que, en otros -
contéxtos, puede no soportarla, y en los cuales apareceri -
como neutralizada. La falsacibén popperiana se nos aparece--

rfa como un caso particular de neutralizZacibn.

Esta tesis plantea, como verdadero problema, la
cuestibn del error. Ontolbgicamente, el error serfa lo impo

sible, lo inexistente: el perpetuum movile es un error por-
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que es imposible y es un error la cuadratura del circulo.
Pero eso es tanto como decir que el error ya no puede ser
una propiedad ontol6gica situada en el mismo plano que la
verdad, que estuviésemos dispuestos a aceptar esa suerte -
de maniqueismo implfcito en 1la ﬁeoria de Frege (1 y 0 como
sfimbolos de referencias o valores veritativos referencia-=
les (14). El error ha de reducirse al plano de los pensa--
mientos, de 16s enunciados, de las construcciones sint&c--

ticas; precisamente aquel plano al cual quieren reducir --
también la verdad tantas teorfas. Pero si algebraicamenteée
la falsedad se representa por el signo "O", que es una man
cha tan positiva como el signo "1", esSto no significa que

la falsedad pertenezca al mismo plano ontolbégico que la --

verdad, sino que la nivelacidn se produce en el pland prag
mitico. Como ilustracidn del diverso comportamiento objeti
vo de 1l6s valores "1" y "0" en el propio plano formal, po-
drfamos aducir situaciones interesantes tales como las de
la igualaci6n a dero de una férmula falsa que se trdnsfor-
ma en verdadera: Ba No=1) = 0] = 1,

La tesis sobfe la inexistencia ontolbgica del
errof no debe confundirse con la tesis que identifica la -
ciencia con la verdad: Tan s8lo en el plano ontolbgico - -
identificarfamos la construccién cientifica con la cons- -
truccidén verdadera - pero al plano ontol6gico sélo se lle-
ga por la mediacién del plano fiscalista y del plano feno-
menolégico, que son, también, planos internos al proceso -
cientifico. El error tiene lugar en estos planos, y no
se manifiesta por si mismo, sino dialécticamente, cuando -
el plano ontolb6gico verdadero lo manifiesta como tal (por-
que, en su mismo proceder, los érrores cientificos tampoco

son gratuitos).

La concepcibn materialista de los valores 16gi
cos, es decir, la identificacién de la verdad con las mis-
mas relaciones determinadas internamente en la ovvotaciS -

4 del material, o para decirlo con el vocabulario clisico, -
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la identificacién de la verdad con el ser, amplia el campo
de los valores l16gicos mucho mis allid de los limites que -
' le asignaban los axiolégos. Una gran parte de los llamados
"valores biol6gicos", por ejemplo, pueden reivindicarse co
mo determinacién categorial inmgdiéta a la idea de valor -

16gico. 0, si se prefiere, la vida y la muerteé alcanzZan --
una gran semejanza con lo verdadero y con lo falso, én su

campo, en cuanto la muerte supone la destfuccién de la vi-
da; el error biolégico. Error que no figurarfa comd una mé

tdfora l8gica,sino como una realizacidn del mismo concepto

16gico de error; a su vez, "vida" supone la réproduccibn,
por tanto, la pervivencia de la realidad misma del organis
mo viviente. En este sentido cabrfa hablar de una "verdad
bioldgica" que no se refiere meramente a 1la verdad de las

frases o enunciados sobre las materias biol6gicas (aunque
sean enunciados sobre la muerte),sino~la misma materiali-
dad del canipo biolbgico recéurrente (15). otro tanto ha- -
brfa que decir de 1los valores econbmicos. Debe advertirse

gue esta tesis eés, en cierto modo, céntraria al logicismo,
puésto due rio trata de redudir los valores biolégicos, eco
néimices, etc.; a la condicidn dé valeres légicos,; sino que
més bien trata de entender los valores 18gico-materiales -
como:ideas categorialmente realizadas'en la Biologfa, en -
la Economfia, en la Politica, etec.

Desde el punto de vista gnoseolbgico esta no--
cibn de verdad nos determina la relacién real (o = B =y) -
como construida en un proceso mediante el cual toda otra -
posible relacibén que pudiera ser soportada por los térmi--
nos, debe ser eliminada. Podria decirse entonces que la --
verdad cientifica se nos presenta como "abriéndose camino"
entre los errores y que la funcidn gnoseolbgica de la ver-
dad y, mds concretamente, de los principios de las relacio
nes verdaderas, es la de seleccionar de entre el conjunto
de relaciones del sistéma, aquellas relaciones determina--

das. Las verdades cientfficas aparecen en un proceso de --
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discusién de los errores, pero ello no autoriza a poner la
verdad en el mismo plano ontoldgico que el error. La ver-
dad eés interna a la construccidn misma determinada, y el

error es lo externo a esa construccibn. S6lo en una reduc
cién linglfstica, mental..., las ciencias se nos aparecen
como "hip6tesis" "teorias", verdaderas o falsas y que s6-

lo una experiencia externa podrfa discriminar.

El error cientffico es posible, por tanto, en

la médida en que los contextos determinados de cada térmi

no puedan mantenerse en figuras neutras tales que no de-=-
terminen por si mismas a las relaciones que llamamos ver=
daderas. Estos son los contextos que llamaremos "neutros"
Los &ngulos del plano pueden darse en un contexto determi

nado, tal como "triéngulo"; pero este contexto determina-

do es a la vez neutro por respecto de la relacibn o = B
Y, porque los dngulos de un trigngulo, en general, pueden
ser desiguales. Luego un ¢ontexto determinado (respecto -
al campo abstracto) no es, por si mismo, contexto deter--
minante. El rectingulo aislado e&s simplemente un contextd
neutro respecto de la "relacidn aurea" entre sus lados, -
que si mentienen entre si esta razon serd en virtud dé rio
tivos diferentes a su condicién de lados de un rectédngulo
Para que un contexto determinadb pueda llegar a ser deter

minahte, es necesario componerlo con otros contextos, da-
dos sistématicamente, Y, por su mediacibn, acaso pueda --
llegarse a convertir un contexto neutro en un contexto de
terminante. La composicién de estos contextos determina--
dos es fruto de la inspiracién, del ingenio dé los cienti
ficos, ¢ué, en asté momentd de su actividad; se asimilan
a los artistas (Cantor: "la eséencia de las Matemiticas es
la libertad").

A partir del concepto de contexto determinado

es posible dar cuenta de los errores, pero no de las ver-

dades. Estas necesitan otros principios, los principios -

determinantes o esquemas de las relaciones. Llamaremos --

‘
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asf a aquellos principios a partir de los cuales resultan
determinadas las relaciones que consideramos efectivas. --
Estas determinaciones son el efecto producido por los prin
cipios de las relaciones, cuya funcién es la de servir de
reglas de sellecién o exclusién de las relaciones inadecua
das. Ahora bien: también en la tonstruccibn tecnol6gica o
artfstica podemos réconocer la breSencia de estos princi--
pios o criterios determinafites. Si, én el ejemplo musical
anterior, partimos de un contexto determinado tal como un
tema concreto, el principio determinante puede ser el es--
quema de la fuga. Aplicando este principio al tema,obten--
dremos un resultado en él que, de algfin modo, podrfa decir
se que ni sobra ni falta una nota; un resultado enh el gue
se supone la eliminacibén de las notas falsas. Otra vez pa-
rece como gue la construccibn ciéntifica se nos confunde -

con la construccidbn artistica.

Sin embargo, y $in salirnos de los conceptos -
gnoseol6gicos que hasta aquf hemés introducido, es posible
ya establecer un criterio de demarcacién entre la construc
cién cientffica y la construccidn artfstica o tecnolégica,
entre la construccibn de verdades internas y la construc--
cidén de composiciones correctas (Gtiles, bellas). En efec-
to, podemos contemplar dos situaciones bien diferentes, al
menos conceptualmente (si bien cada caso concreto planteéa
espeéiales dificultades) a prop6sito de los contextos de--

terminados y de los principios determinantes.

SITUACION 1 Los principios determinantes seé identifican ca
tegorialmente con los contextos determinados.

Dicho de otro modo: los contextos determinados
(en el campo categorial abstracto Sk) son,al -
mismo tiempo, determinantes. Los contextos de--
terminantes en Sk pertenecen ellos mismos al -

campo categorial Sk'

Gustavo Bueno & col., Estatuto Gnoseoldgico de las Ciencias Humanas, Oviedo 1976


http://www.fgbueno.es/gbm/egch.htm

657

Todas las relaciones verdaderas, en principio
indefinidas, dadas en este conte%to, estardn determinadas -~
por su ontologfa intrinseca, a la manera como las relacio-
nes (simétrias, homotecias) entie las figuras resultantes
del papel, que ha sido desplegad& tras el recorte,estén de-
terminadas por la topologfa de las dobleces, por la ontolo-
gfa misma de la hoja tras las oberaciones del doblado. (E1
sujeto operatorio, que ha practicado las dobleces, que ha
cortado y desplegado, est&, sin embargo, eliminado en el -
momento de darse las relaciones entre las siluetas recorta
das,y ni siquiera puede,muchas veces,predecir lo que, sin
embargo, est8 ya intrinsecamente implicado, determinado en
la hoja doblada).

SITUACION 2 Los principios determinantes no se identifican

categorialmente con los contextos determinados.
Estos contextos determinantes en Sk pertenecen
a lo sumo a otro cappo, Sq,que es externo con

respecto del campo operatorio K,en el cual tie

nen lugar la relacibén resultante.

Las verdades cientfificas tendrén lugar én la -
situacién 1. Dos ilustraciones de la Geometria elemental:
en el campo geométrico son términos las fectas a, b, los -
puntbs A, B, los &ngulos a; B ... Un contexto determinado
(analizable enteramente por medio de estos términos) es el
constituido por un par de rectas {a, b} gue se cortan en
un punto A, determinando (6 construyendo) &ngulos a, B =
(que son t&rminos construidos a partir de la operacién - -
"cortar" a M b = A, yAN(aWDb) = oa\JB. En esta situa--
cibén, la relacién o = B resultante es verdadera porque -
necesariamente liga a estos términos dados en el contexto
determinado que es,a su vez,determinante. . La figura del -
rectingulo es meramente un contexto determinado, no deter-
minante de la relacibén aurea entre dos segmentos a, b, los

lados (designemos esta relacibn asf: a=x=b). Pero la figura
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de una circunferencia de radio r con un decigono regular -

de ladod, es un contexto determinante de la relacibn d =~ r,
porgque d = [r (V5 - lf] /2.

En cambio, en la situacifén 2 se encontrarian
las construcciones tecnolbgicas o artisticas. Sobre el cam-—
po operatorio S, constituido pqr el teclado de un piano cl&
sico (sus teclas corresponden # los elementos de la tabla -
peribdica, sus intervalds, a las relaciones de peso; las oc
tavas, a los periodos; ...) suponemos dado el contexto de--
terminado de un tema. Este context® nd es determinarte, aun
que tampoco hace falta pensar que su desarrollo sea arbitra
rio, que carezca de principios o de reglas, que brote al --
azar. Si el tema se desarrolla en la forma de una fuga, és
porque el patrén determinante procede de otro campo Sq (el
cerebro del miisico, o bien ciertas estructuras culturales,
histéricas; sociales, etc). Sin duda, el principio de Sq -
ejerce una seleccifn entre posibles relaciones en Sk y de--
termina otras, per6 éstas relaciones ya no se llamarin ver-
daderasg, sino, por ejemplo, “"correctas", "perfectas", "her-
mosas" (en general, valiosas, éstéticamente).

Tanto los campos gnoseol6gicos como los cam--
pos tecnolbgicos o artisticos comienzan por ser organizados
("preparados" en su formacién, élementos, etc) por las ope-
raciones (determinadas hist6rico-culturalménte) subjetivas.
Pero 10s campos gnoseoldgicos serfan agquéllos en los cuales
(atin partiendo de configuraciohes artificiosas dadas opera-
toriamente: trifingulos, aparatos) resultan relaciones inter
nas al propio campo operatorio, mientras que en los campos
tecnolégicos y artisticos, las relaciones dadas en el campo
de referencia no subsisten al margen de las operaciones que
las generah, sino que suponen un campo Sq distinto del campo
Sk en el que tienen lugar las relaciones. Y esto, sin per--
juicio de que el campo Sq, juntamente con el Sk’ pueda -
englobarse en campos Sr determinantes segfin otros contex

tos. Pow asi decir: los campos gnoseol6gicos Sk con- -
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tienen contextos determinantes (en virtud del propio siste

ma de elementos, de la naturaleza del campo abstracto ana-
l1itico) mientras que los campos tecnolégicos o artisticos

son .amorfos%. No en absoluto, cierto, sino por respecto -

de los elementos analiticos que en ellos puedan determinar

se (esto, sin perjuicio de que, englobados en otros campos

puedan dar lugar a contextos determinantes de rango distin

to) .

Conviene, sin embargo,'estrechar en lo posible
las correspondencias entre los contextos cientificos y los
artfsticos para determinar con mayor profundidad sus dife-
rencias. Como réplica al contexto que antes hemos conside-
rado (&ngulos opuestos por el vértice) podemos imaginar el
siguiente correspondiente musical: en lugar del punto A --
del plano, tomaremos una nota de la escala, por ejemplo --

'Sol = A. CruzZandola hacia arriba y hacia abajo, pondriamos
octavas, a (la octava dD correspondiente a la recta a) y -

b (octava m M). Este contexto determinado es, a su vez,
determinante de los intervalos a (dm) vy B(D M) gque son igua
les entre sf, como lo eran los correspondientes &ngulos --

opuestos por el vértice.

El contekxto musical formado por el par de octa

vas representadas en la figura, determina la igualdad de -
los intervalos o y B con la misma necesidad interna que el

contexto geométrico determinando por el par de rectas de+-

termina la igualdad de los &ngulos o Y B. aCuél es la di--

ferencia, entonces entre un contexto musical (artistico) y
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un contexto geométrico (cientifico)?.

Por de pronto hay que tener en cuenta que la -
correspondencia entre las dos situaciones representadas no
constituirfa ningGn inconvenienée mayor para nuestra tesis,
porque, a fin‘de cuentas, este éontexto musical es, en to-
do caso, un contexto fisico, (no artistico), en tanto so--
porta estas relaciones, y la construccién musical no.:con--
siste por su parte en constituir estas verdades, a saber,
la igualdad de los intervalos a y 8 en tanto determina--
das por las octavas a b. Sin perjuicio de que estas verda-
des subsistan, la construccidn musical buSca, no la compd-
sibn pana‘obtener verdades ihtefnaé, §ino resultados esté-
ticos (qué ya no pueden ser determinados en el interior --
del campo sonoro, puesto que inéluYen la presencia de los
que escuchan). Por otra parte, no estard de m&s advertir -
que la analogfa entre 168 contextos musicdl y geométrico -
que hemos presentado es aparenté; y s6lo tiene lugar cuan-
do se consideran las octavas como correspondientes a rec--
tas; que también pueden considerarse como determinadas --
por los puntos d D, mM, En el céntextd musical, las octa--
vas d D, m M; no son elementos del sistema (como lo son --
las rectas a ybdel plano) siho que 561 ya rélaciones; no =
quedan, por tanto, absorbidas las notas corréspondientes -
en una ifnea comfin. Por ello, 14 nota central A no vincula
a ambas octavas y no es determinante de la igualdad de los

intervalos o y B.

Esta igualdad se mantendrfa idéntica atn cuan-
do cambidsemos la referencia A por A' (o por otra cualquie
ra). Por tanto, dirfamos que el contexto musical en cues--
tifn no es determinante. De aguf concluirfamos: el campo -
musical, construfdo por los sonidos, contiene relaciones,
operaciones, pero éstas no forman un entramado determinan-
te como el contexto geométrico considerado. Evidentemen--

te, segfin se desprende, podrfa decirse que la realidad de
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una ciencia la hacemos descansar, en filtima instancia, en
la owgtoolS del material, en el factum de la ciencia mis-
ma, que es algo dado. Pero ¢en qué otro lugar podria des-
cansar?. ¢Como podriamos pretender "deducir" la realidad
de una verdad cientifica anteridrmente a la ciencia misma,
a partir de un cogito que hubieéa hecho tabla rasa de to-
da evidencia?. El escepticismo no puede removerse con ar-
4 gumentos sobré la "aptitud" cognoscitiva del "entendimien
to hﬁmano", sino con la experiencia de las evidencias - -
efectivas, especialméente,. con las cientificas y, en parti
cular, con las matem&ticas. El factum de las ciencias - -
-~ factum "andmalo", y, por ello mismo, capaz de ofreéer -
gradaciones de paradigmas de evidencia, capaz de ofrecer
desde "su interior" la experiencia misma de la incertidum
bre - es algo dado, ciertamente; por ello, algo que, dan-
dose; incluye a la conciencia y es transcendental.

La comparacién que atabamos de hacer entre
un contexto determinado geodmétrico y un contexto déetermi-
nado musical tiene por objeto establecer sus diferencias,
a partir de las correspondencias (establecidas por via abs
tracta) analftico-gnoséolégicas. La "estrategia" de esta
comparaciG% consiste en, una vez presentadas las correspon

@ dencias andfticas abstractas, mostrar el punto en el gque -
estas correspondencias se quiebran. Las correspondencias -
de referencia son las sighiéntes:l? El campo geométrico --
consta de términos-analiticos enclasados (puntos, rectas)
entre ios cuales median relaciones y operaciones (dos pun
tos determinan una rectaj dos réctas ufn punto etd); el campo musi
cal (rio el éampo fisico de 16s sonidos, sino uh e¢ampo cul-
turalmente organizado en octavas etqg) puede considerarse -
como constando de términos analiticos - sonidos - que tam-
bién pueden componerse para formar intervalos (que harfa--

mos corresponder a las rectas, simplemente por el motivo -
de que un intervalo queda determinado por dos sonidos de -
la escala), 2°) El contexto determinado geométricamente es

determinante de una relacifn necesaria entre términos que han re
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sultado de las propias operaciones - los &ngulos. También
en el contexto musical considerado podrfiamos hablar de --
nuevos términos, resultantes de los elementos (Los inter-
valos) - Pero es a partir de aqui donde las corresponden-
cias se quiebran, y donde aparecen las diferencias. Resal
ta ahora, precisamente,la peculiaridad de los contextos --
determinados del arte. Estas diferencias las formulamos

por medio de los conceptos hasta aqui introducidos, del -

siguiente modo:

- En el campo geométrico, los contextos deter
minados (sintéticos), al ser reconstruidos desde elemen--
tos - analiticos (puntos, rectas...) determinan a su vez

internamente a otros términos (los &ngulos o, B) entre --

los cuales median relaciones nécesarias (o = B). Por con-
siguiente, ‘'dirfamos que, en estos campos, los contextos -
determinados, al ser reconstruidos desde los campos analg

ticos, se convierten en contextos determinantes en virtud
de la propia figura de los contéxtos determinados y de 1la

posicibén en ellos de los elementos analiticos. Es, pues,

la necesidad aquello que caracteriza a la verdad cientifi
ca: necesidad no absoluta, sino relativa, dada en la rela
cién entre contextos determinantes y determinados. (Hay -
una necesidad estadistica y hay una necesidad mecénica; -
hay una necesidad entre elementos simultdneos, y también

puede haberla entre elementos alternos, etc, etc). La ne-
cesidad que asociamos a la verdad, aparece, pues, en el -
mismo proceso del cierre, en la misma composicibén entre -
los contextos determinados y loé determinantes. Al margen
de esta necesidad, serfa imposible distinguir una verdad

cientffica de algo que no lo fuera. Hay que tener en cuen

ta que el criterio de la verdad necesaria ho separa en --

dos mitades a las construcciones cientfficas de las gue -

no lo son: las ciencias no se componen solamente de ver--

dades, pero si no contienen verdades necesarias su conte-

nido se desmorona. Es preciso teéner en cuenta aqui lo que
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hemos llamado énomalias de las ciencias. Las diferencias -
no se establecen sélo entre ciepcias distintas, sino en el
ambito de cada una de las ciencias. No alcanzan la misma -
necesidad, hoy por hoy, las verdades de la Fisica nuclear

que las de la Qufmica clisica - sin perjuicio de que agué-
llas sean mis importantes. Y, sobre todo, hay que tener en
cuenta que los grados de ciéntificidad dados en e&tos caf-
pos andlogos, pueden establecerse precisamente por los gra

dos de necesidad que ha sido construidad.

- Por €llo, en el campo musical de nuestro = -
ejemplo, la reconstruccién de un contexto determinado (pon
gamos por caso, el acorde considerado) por medio de los --
elementos analfticos (o dé los que habfamos considerado ta
les), no da lugar a una relacidn interna determinada a par
tir de esos elementos. Dirfamos, que, por respecto a estos
elementos (con los cualés tiene luga?¥ precisamente la cons
truccién técnica, por respécto al ¢ampo obstracto), el cam
po es amorfo = aungue no lo sea coh respectt & otros cam--
pos englobantes posibles (o con. réspecto de otros campos -
analfticos que puedeh un dfa configurarse: siglos y siglos
ha necesitado la tecnologfa de metaldrgicos y alquimistas
para regresar hasta un nivel analftico tal - el de los ele
mentos quimicos -~ que, desde &1, los contextos determina--
dos por esa tecnologfa se transformen en contextos determi

nantes) .

El c¢riterio de demarcacién que intentamos esta
blecer de este modo no se basa, en resolucifn, en la apela
¢ibn a diferencias simples entre campos cientfficos y cam-
pos tecnolégicos o artisticos,sino en diferencias "propor-
cionales" de los campos respectivos (sinté&ticos), determi-
nados, con los campos analfticos, a los cuales se ha regre
sado a partir de la propia operatividad técnica de ambos.
La significacién de los campos abstractos en la construc--

cifn de una ciencia aparece asf{ en su verdadera magnitud.
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En rigor, es a los campos abstractos a los que hay que re
mitir esa caracteristica de las ciencias que - como el --
sonido en msica o el color en la pintura - hace que las

formaciones cientfficas se nos muestren por s mismas, co-
mo algo peculiar: la "identidadr de sus materiales, su --
abstracién (el cientffico, mds que el ingeniero, trabaja

con bolas perfectamente elésticés, ideales; el gebmetro,

mis que el dibujante, se mueve entre lineas que sdlo tie-
nen una dimensién, y que el dibujante no podrfa ver). Los
campos analfticos son los que "trituran" las formas sinté
ticas hasta un 6rden de elementos terciogenéricos, idea--
les, a partir de los cuales ser§ posible también la re- -

construcciébn cientfifica.

No se excluye, pues,la posibilidad de que, .por su
parte, los contextos de Sk Yy Sq formen,a su vez, parte de
un contexto englobante S = {Sk, Sq}, tal que, desde é1,pu-
dieran ser considerados ciefitificamente conexiones que =--
tienen lugar en Sk o en Sq. El ¢ontexto Sr serfa, entonces,
un contexto determinante, pero gue se mantendrfa en un ni
vel diferente de aquél en el qué se mantiene el campo ar-
tfstico o tecnoldgico S+ De esté modo, podrfa formularse
la situacifn de una téorfa ¢ientffica de la mfisica (que -
va no serfa ella misma mGsica) capaz de éohstruir la com-
posicién entre las réglas dé la fuga y la fuga,determina-
da a partit¥ de campos histéricos-culturales, fisiol&gicos,
6 de cualquiér otra fndole, incluso de 1los mismos campos
culturalés hist8ricamente dados (por éjemplo "constriyén--
da" ufia fuga dada a partir deé otras formas musicales preé=
vias - recercadas, cénones - segln un cierre caracterfsti
co). La construecién de ciudades puede estar presidida --
por paradigmas astronfmicos que son anteriores a la pro--

pia ciudad, pero que acaso son determinantes en una "cien
cia de la urbanistica". La construccién de edificios, ha-
bitaciones - a partir de modelos sociolbgicos estadisti--

cos de la poblacibn a que se destinan - est& también de--
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terminada, pero no internamente al campo arquitectdnico,

sino a un campo constituido por edificios y grupos socia

les.

Evidentemente no sé podr& negar la posibili--

dad de establecer contextos englobantes dél tipo Sr = {Sk

s , St..;} que, particulérmente’en las c¢iencias humanas;

podrfan dar lugar a una "nueva ciehcia de la cultura". De
lo que se trata es de discutir en cada caso los contéxtos
que se proponen commo tales. Mediante esta idea de los - -
"contextos englobantes" podemos, éh todo caso, dar cuenta
del estatuto epistemolédgico de ciértas nociones que se --
utilizan profusamente en las llamadas ciencias humanas. =
El concepto de episteme,; que M. Foucault ha expuesto en -
su libro Leés fots et les &hoses, podrfa considerarse, des
de el punto de vista gnoseoldgico, c¢émé uno de esos "con
textos englobantes" (como un grayeétd de contéxto englo--
banté de catipos séciales y culturales muy heterogéneos -

« ¢l musical, el arquitecténico; el literdrio, el econémi
¢co polftico - a partir del ¢ual se intentari construir -=
tanto la disposicién de las figuras del cuadro de las Meni-
nas, como la disposicién de los personajes del Quijote).

El concepto de cultura de Spenéler es tambi&n un concepto
que reclama un similar estatuto gnoseolfgico -~ y de ese -
modo explicarfamos las semejanzas que mantiene con el con

cepto de episteme de Foucault, dentro de las ciencias his
téricas. Otro tanto ’diriamos, por fltimo, del concepto -
mismo de modo de produccién, caracteristico del materia--
lismo hist6rico, y que tantas dificultades presenta a la

hora de la determinacién de su estatuto epistemolégico. -
Generalmente, el concepto de "modo de produccidén" suele -
ser entendido como un "modelo" - pero la nocibn de modelo

se clasifica entre los modus sciendi. La cuestifn gnoseo-

l6gica es si efectivamente, y no s6lo intencionalmente, -

las epistemes, las culturas o los modos de produccién fun

cionan, respecto de los campos hist6ricos culturales, a -
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la manera de contextos determinantes.
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§ 7

Los principios de las ciencias como métodos internos del -

Cierre Categorial

Los principios de las c¢iencias se nos aparecen,

por tanto, a través de los contextos determinantes. En es-

te sentido, no hay princ¢ipios exteriores a las ciencias.
Los principios de una ciencia no son otra cosa sino su pro
pio campo ontolégico,en tanto que, por asi decir, se norma
asf mismo; en virtud de la propia capacidad moldeadora o -
constructura de sus objétos. Los principios de las cien- -
cias son, segfin esto, los métodos internos, objetivos de -
las mismas. La nocién de "principio" se nos aparece, de es

te modo, en una perspectiva eminentemente objetiva y mate-

rial. Con esto no queremos ignorar la importancia gnoseold
gica de los principios auxiliares, oblicuos, de las hip&--
tesis exteriores. Pero los principios de las cieAcias se--
rfan esencialmente materiales, arraigados en la materia --

misma de los mismos campos gnoseolBgicos (por ejemplo, las

constantes universales de la Ffsica).

Segln esto, si hay principios es porque supone
mos ya dada la ciencia en movimiento; por tanto, la cons--
truccibn cerrada, "reguldndose a si misma" segin la propia
estrategia (prédgmatica) de su movimiento. Por eso,segln ya
hemos dicho, el concepto gnoseolfgico de principio no debe
confundirse con el concepto l6gico formal. Las premisas =--
puedén ser principios, pero hay muchos principios que no -
son premisas. Una ciencia sin principios especificos no es
propiamente una ciencia (las pruebas estadisticas de la --
Psicologia, por ejemplo, son pruebas epistemolégicas, y, -

~en este sentido, la Psicologfa estadistica, se nos aparece
como "Matemdtica aplicada"). Distinguimos los principios -
segln que esa capacidad automodeladora, que los constituye

como tales en el proceso del cierre categorial, sea ejerci
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da formalmente a partir de los términos,de las relaciones

o de las operaciones. Los principios de los términos son

los propios términos o configuraciones del campo catego--
rial,en cuanto constitutivos de clases dentro del campo.

Los principios de las relaciones son principios en cuan-

to presiden o modelan a otras relaciones del campo (sean

relaciones del mismo orden, sean relaciones entre tipos -
heterogéneos dentro del propio campo). Distinguirfamos --
as{ principios de "orden primero" (cuando las relaciones

ligan a términos de una misma clase del campo) y princi--
pios de "oxrden segundo", "tercero", etc. Seguramente, las
diferencias entre "postulado" y "axioma", que son, desde

luego, genuinamente gnoseolfgicas, pueden ponerse en co--
rrespondencia con la diferencias entre estos tipos de - -
principios. Sin duda es posible .citar usos del concepto -
de "postulado" en otros contextos (como "principio de ope
raciones"). Pero el "grueso" de los usos del concepto de

postilado, o de axioma, vendrfa & corresponder con estos -
diversos tipos de principios. De este modo, podriamos en-
sayar el entender principalmente a los axiomas como los -
principios de relaciohes que lidan los términos de un cam
pPo en su conexif6n con los términos de otra clase del mismo
campo. En la axiomitica deométricda de Hilbert, lo6s llama--

dos "axiomas de enlace" satisfacen precisamente estas con

diciones, en tanto regulan; ¢omo normas positivas, a cada
término de una clase (puntos, rectas o planos) coh las de
las restantes (axioma I.1l: "dos puntos diversos A, B de--
terminan siempré una recta a: Este axioma seé gdrresponde,
por lo demds; por el postulado I de Euclides). En la axio
mitica de Newton (si presuponemos el campo de la Ffsica =
newtoniana como un conjunto de términos clasificados en -

tres Jdrdenes: cuerpos, movimientos y fuerzas) acaso po- -

dria darse una "estricta explicacién gnoseolégica" del nd
mero ternario de sus principios (que Newton llamd leyes)
si se admitiera gue cada uno de sus tres célebres postu--

lados establece una norma positiva que regula los térmi--
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nos de los trés 6rdenes, dos a dos, segfin representamos en

el siguiente diograma:

A
Cuerpos (L)
II1 ‘ I Postulado
' antligremsrnem—y
Postulado Movimientos (T) egeeeee—
II Postulado
> Fuerzas (F) e

Parecerfa mucho m&s obvio interpretar el postu
lado I (principio de la inercia) como presidiendo a los --
cuerpos; el postulado II (principio de la Din&mica) como -
manteniéndose en el &mbito de los movimientos, de las va--
riaciones de los movimientos; y el postulado III (princi--
pio de la accibn y reaccién) como estableciendo la rela- -
cibn que guardan las fuerzas entre si. En esta interpreta-
cién, los axiomas de Newton pertenecerfan al primer orden
de principios. Pero, sin duda, ¢l postulado I no se refie-
re s6lo a los cuerpos, sino a los cuerpos en cuanto a mévi
les (el reposo mismo es una forma de movimiento, en cuanto
relacionado con otros movimientos equivalentes: principio
de relatividad de Galileo). Y, en cambio, abstrae las fuer
zas, no porque las ignore, sino porque considera nula su -
composicibén (se trata de una abstracién gnoseolbgica, ope-
ratoria, no psicolégica). El postulado II, evidentemente -
regula los movimientos en cuanto sometidos a fuerzas (es -
decir,las aceleraciones); el postulado III considera las -
fuerzas,no ya en cuanto se componen con otras fuerzas (in-
cluso en su variacibn relativas), sino en cuanto se aplican
a cuerpos, componiéndose con ellos y "provocando en ellos
una reacién". (Podrfa pensarse que el Postulado II es sim-
plemente una definicibén de "masa"; en realidad se trata de
una relacién, y una relacibn constante, pues este postula-
do no define s6lo el concepto de "masa" sino de masa cons-

tante - respecto de fuerza y aceleracifbn; de masa constan-

te, incluso en el marco de su variacibén relativista. En es

te sentido habrfa que considerarlo mds bien como un. axio-
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ma). Saliendonos del campo de la Mecdnica newtoniana, di-
gamos que la "hipb6tesis de Abogadro" es un principio, en
el sentido gnoseolbgico, en cuanto establece la relacidén
de coordinabilidad numérica entre los conjuntos de molécu
las de los gases a igual presibn y temperatura. Este prin
cipio, mis que fundarse en una "abstracibn previa" de la
naturaleza quimica de cada gas (oxfgeno, metano, etc.) --

funda €1 mismo esta abstracién, de modo operatorio.

En cuantd a los principios de las operaciones

diremos que ellos son las mismas operaciones,en tanto que
constituyen un sistema en el proceso del cierre catego- -
rial, y en su perspectiva normativa, para regular,o bien

las mismas operaciones (para reproducirlas de diverso mo- .
do: la asociatividad, la commutatividad o no conmutativi-
dad)'o para regular su confluencia con otras operaciones

diferentes (la distributividad de una respecto de otra da
da, por ejemplo). Lo que los editores de Euclides llaman
"postulados" (Aitnuata ) corresponden, en gran medida, a

unos principios de operacién, de construcciones de figu--

ras "no dadas intuitivamente".
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§ 10

Los principios de "identidad de las ciencias" como "postu-

lados de cierre". Estatuto de las ciencias humanas en re--

lacibn con los diferentes_ordenes de principios.

1

1.- Una dé las teésis m&§ important@s dé la "Fisiologfa de
las ciencias" podrfa formilarse de este modo: "todas -
las ciencias tienén principios de :identidad". Esta teé
sis no la damos cofio Una tesis meramente empfrica (ém-
pirica; en el sentido de la empiria gnoseolégica). Sin
duda, existe la posibilidad de documentar “empiribamég
te" esta tesis con un copioso cénjunto de principios -
que llévan explfcitamente una férimula de identidad - -
- en Geometrfa: "dos rectas iguales a una tercera lo -
son entre sf" ("principié de Eiclides"); en Fisica: ==
"tddo cliefpo mantiehe su mismo estado dé reposo o movi
miento reetilfhnes" (prineipio de la iner¥cia, de Newton)
eni Quinmica: "la cantidad de materia permanece la misma
er las transforimaciones" (ptincipio de Lavoissier); en
Seeivlsgta: "Todos 165 héibres tienen idéntica natura-
leza®" (principio dé Helvatius, como podrlamos denomis-
narlo); en Geologfa: "las condiecilones del pasado son -
las mismas que las del presente" (principio de Hutton);
én Cosmologfa: "las leyes cosmolégicas son independien

tes del lugar, son las mismas para todo lugar del espa
cio" (principio de Milne). Pero, en otras ciencias, --
las f6rmulas de identidad no aparecen explfcitas y afin
pudiera parecer que los principios de identidad son in
compatibles con la naturaleza "fluyente" de determina-
dos campos gnoseolfgicos (en las ciencias hist6ricas -~
es precisa una ontologfa heraclitea, decfa Ortega; na-
da hay idéntico en los cursos hist6ricos, y biogr&fi--
cos, "no hay dos hojas iguales en el jardfn" (16)). Pe

ro lo que importa, en la teoria de la ciencia, no es -

finicamente generalizar unos datos empiricos, sino esta
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blecer su fundamento gnoseoldgico: sélo desde él pode-
mos medir el alcance y funcibén de estos principios y -

sus lfmites.

Podrfamos pensar que estos principios se fun--
dan en una lex entis: la realidad es idéntica a si mis
ma y las ciencias que la conocen deben atenerse a su -
objeto (17). Esta fundamentaci6én ontolb6gica es, en ri-

gor, una petitio principii, en razén del caracter inde

terminado de ese "ente" al que se apela. Cabria siem--
pre decir: "la realidad es idéntica cuando las cien- -
cias que la conocen se regulan por principios de iden-
tidad; cuando no (como ocurfirfa en las ciencias histd
ricas, naturales o culturalés) no serd idéntica, y, --
por tanto, no habremos detefminado ninguna tesis gno--

seol6gica'.

Podrfa pensarse, por otro lado, gue estos prin

cipios se fundan en una lex mentis: la realidad, sea o

no sea idéntica a si misma, s6lo puede conocerse si se
ajusta a las categorias del sujeto, que estd presidido
por las leyes de la identidad (18). Tampoco esta fun-
damentacién es gnoseolbgica. Nos remite a un "sujeto"

indeterminado, a una "mente" tan vaga como lo era el -
"ente" y a la cual se le atribuye ad hoc la identidad.
Pero el sujeto gnoseolfgico no es nada unitario. Aun -
cuando sus cursos estén presididos por la identidad 16
gica, esta identidad es "modulante", ‘los esquemas de -
identidad son mGltiples y hésta contrapuestos entre si,
"inconmensurables". Por tanto, no cabe apelar a la - -
mente, al mirgen de los esquemas de identidad y de sus
diferencias. Podrfa parecer, con todo,que la fundamen-
tacibn "psicologista" -- "nuestro entendimiento (dice

Meyerson) trata de restablecer la identidad por el me-
éio que sea" -- por tautolbgica, fuera (por ello mismo)

inofensiva ghoseol6gicamente; simplemente, rendiria el
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servicio de agrupar un conjunto de principios disper-
sos, o mezclados con otros diferentes. Sin embargo, -
esta fundamentacibn, en tanto incluye una dialéctica

singular entre el "sujeto" (que se supone presidido -
por la identidad) y el "objeto" (que se supone presi-
dido por la diversidad), entre la "mente" y la "natu-
raleza" (que resiste a las exigencias identificadoras
de la mente), tiéne consecuencias gnoseolbgicas muy -
graves. Porque, al combinarse &on las exigencias de -
la verdad cientfifica, co6bnduce &l postulado de una - -
ciencéia atausal, indeterminista, al reconocimiento de
una c¢iencia obligadad a admitir multiplicidades proce-
suales no presididas por 1a identidad-causalidad, si-
no por el azar. Méyerson ha sido consecuente én este

punto: "El principio de Carnot es la expresibn de la

resistencia que opone la naturaleza a la constriccidn
que nuestro entefdimiento intenta ejercer sobre ella

por medio del principio de fausalidad" (19). Y esto -
ya no es "inofensivo": resulta que habrfa que recono-
cer un principio == el de la Entropia ==~ gue no obede
ce a la causalidad, sino al azar. Pero ¢acaso la En--
tropfa &8 un principio del azar? ¢Acaso las interpre-
taciones estadisticas del segundo principio de la Ter
modindmica (en el sentido de Boltzmann) no son compar
tibles con una concepcidn causalista y determinista, -
incluso la presuponen? ¢Acaso el propio principio de

la Entropia no tiene que ver con los propios princi--

pios de identidad?.

2.- Nosotros buscamos la fundaméntacién de la tesis sobre
la necesidad de principios de identidad en las cien--

cias en el plano gnoseolbgico. Los principios de - ~-

identidad serdn aqui interpretados como principios o

postulados de cierre. Es el curso del cierre (el pro-

ceso racional materialmente cerrado, en el que inter-

vienen tanto las léges mentis como las leges entis, -
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categoriales) aquél que incluye los principios de iden

tidad. Esto significa:

a) que los principios de identidad los referiremos a -
un proceso dé cierre ya dado, a un proceso "positi-
vo", determinado, categorial (no a algo indetermina

do, como el "ente" o la "mente").

b) que los principios de identidad que encontramos en
las ciencias y que, ¢on frecuencia, adoptan una for
malacibén metaffsica ("la materia no se crea ni se -
destruye: sdlo se transforma") o psicolbgica ("nues
tra mente sdlo puede pensar en una materia que per-
manece"), habrin de ser reihterpretados coio "postu
lados de cierre", referidos a cada marco especffico.
De este modo, quéda sefialada una direccibn muy fer-

til para la investigacién gnoseolbgico-especial.

Dado gue la identidad és una relacibén (o la =-
’presupone: incluso la "identidad sustancial”, en cuan-
to derivada de la reéflexivizacidn de alguna relacibn),
habri que decir que los principids de identidad son --
principios de relaciones, principios que presiden las
relaciones dél campo gnoseoléyico, considerado desde -
el eje sint&ctico. Pe¥o las rélaciones no se éestable~--
cen entre términos del campo que figuran en cuanto - -
construidos (por las operaciones especfficas de cada -
ciencid) a partir de otros té&rminos y otras veces, no.

Unas veces, las relaciones se establecen en--
tre té&rminos de unha misma clase (A, B, C...) == aunque
eéstas relaciones no puedan reducirse a 'las relaciones
abgtractas de "semejanza" o "identidad esencial abs- -
tracta", dado gque los té&rminos del campo (en virtud --
del "postulado de multipertenencia”) tienen una estruc

tura compleja; otras veces, se establecen entre térmi-

Gustavo Bueno & col., Estatuto Gnoseologico de las Ciencias Humanas, Oviedo 1976


http://www.fgbueno.es/gbm/egch.htm

675

nos (ai, bi) de clases diferentes.

Podriamos, seglin esto, estratificar los princi
pios de las relaciones (teniendo en cuanta la naturale
za de los términos que ligan, y la presencia o ausen--
¢ia en ellos de las operaciones) segfin tres Srdenes: -

Principios de 6rden primero (entre términos de una mis

ma clase); principios de orden segundo (entre términos

pertenecientes a clases diferentes) y principios de --
orden tercero (generalmente establecidos éntre térmi--
nos de clases diversas, pero dados a traves de opera--

ciones especificas de cada cieneia). Ahora bien: los -

principios de orden primero, podrfan ser considerado$
como "principios de términos" (b&sicos), en tanto - --
ellos resuelven en los t&rminos dé cada clase del cam-
po; los ptincipios de ségundo orden, podrfan ser consi
derados como "principios de relaciones", por antonoma-
éia (las relacioneés categoriales ligan principalmente
a las clases diferentes del campo); los principios de
orden tercero, podrfan considerarse como "principios -
de operaciones", dado que es en ellos en donde las ope
raciones reciben su definicibén mids ajustada a la cate-
goria.

Por, lo demds, no eé siempre fdcil decidir si
un principio de identidad dado (implicita o explicita-
mente) ha de ser conceptuado como principio de identi-
dad de té&rminos, de relaciones o de operaciones.

3.~ Los principios de identidad de t&rminos serdn exigidos

por toda ciencia en la medida:

a) en que una ciencia se organiza sobre un campo cate-
gorial constituido por mfiltiples clases A= {al,az,

a an}; B={bl,b2,b3.....bn}.

3eeeen
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b) en la medida en que las clases de este campo cons-
tan de elementos o términos que también pertenecen

a clases distintas.

La funcidén de un principio de identidad de tér
minos podrfa resumirse en la norma misma de la consti-
tucién de clases del campo gnoseolbgico, en tanto que
esta constitucidn incluye una segregacibn de los en- -
clasamientos no pertinentes. Los principios de identi-
dad de términos son, segfin esto, dialécticos, pues su
papel hay que medirlo por respecto de los contextos en

volventes del campo, o interferidos por é&l1.

Los principios de identidad de términdés - en -
cuanto son principios materiales, relativos a la misma
semdntica de las clases del campo - incluyen esquemas
de idéntidad material (Sem&ntica) Yy, por tanto, no pue
den entenderse como principios formales. Ellos nos re-
miten a la materia éategoriél dé cada campo - por tan-
to, a las definiciones operatorias (definiciones impl{
citas) de los términos, a la efectiva segregacibn de =
otros contextds a través de operaciofies. No basta pos-

tular estos prinéipiosé ellos resultarén del propio =--
proceso operatorio, como "invariantes" de 1as transfox
macionés y por ello s6l6 tiénén sentido dentro de este
procéso. Fuera de €1 sé convierten en principios meta-
ffsicos, aliménto dé un género peculiar gue florece —=
dentro de la llamada "filosoffa de lasg ciencias”.

Los principios de identidad de los términos no
son, por tanto, anteriores a la constitucién del campo:
son el propio campo en tanto que proceso de constitu--
cién de sus clases (A, B, C...) a partir de unos térmi
nos dados (empiricamente, pero sin que los principios
sean empiricos, "funciones proposicionales" o cosas --

por el estilo) que, en las operaciones, remiten a - -
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otros términos y segregan a terceros. Por ello no son
superfluos o redundantes: son las normas o criterios -
de séparacibn de los contextos no pertinentes a partir

de términos ya organizados.

LO6s principios de identidad de los términos =

puedeh dividirse en principios sustanciales y esen- -

ciales. Todos éllos incluyen eSquemas materiales ade-
cuados al caso. Un punto geométrico, definido como --
ortocentro de un trifngulo, puede considerarse como -

el mismo (sustancialmente) cuando, por referencia al
ﬁiSﬁo tridnguld empirico (sobré él cual sé opera), es
obtenido una y otra vez. Las définiciones de célula -
(definiciones operatorias, gue implican manipulacio-=-
nés) son principios de términos dé la Biologfa.La fi-
jacidn de unidades, eh Fisica, nos conduce al estable
cimiento de principio®s de identidad de t&rminos en --
campos atributivos (cuantitativos). Un campo gnoseol$
gico en el quée no se lograse determihar alg@n princi-
plo (de identidad) de sus términos no podrfa dar lu--
gar realmente al desarrollo de una ciencia.

4.- Los principios de identidad de las relaciones constitu
yen el marco general de las operaciones y de las figu-
ras que, a partir de los términos, pueden constituirse.
Los principios de las relaciones no son principios po-
sitivos (preceptivos) de las figuras. Son, mds bien,
cénones de las figuras, de sus desarrollos, que han de
ajustarse a esas relaciones de identidad.

Entre 1los principios de relaciones podriamos -
incluir, en primer lugar, a los mismos principios de -
identidad o de igualdad ya citados entre los términos
de cada clase A, B, C... del campo (principios de pri-
mer orden). Son principios de igualdad entre los térmi

nos de cada clase. Es pues la estructura de clases que
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hemos dado a los campos gnoseolégicos la raz6én gue nos
permite comprender por qué no es empfirica o eventual -
la presencia de los principios de identidad de primer

orden de relaciones enn las ciencias. No basta con pos-
tular la igualdad (por el hecho de introducir cada uha
de las clases, en los prinéipios de términos). Dében -~
darse los esquemas materialés de igualdad (confluencia,
etc). El principio de Euclides: "dos segmentos iguales
a un tércero son iguales eritre si", no es meramente --
una aplicacién de la "propiedad formal" dé transitivi-
dad, constitutiva del concepto de la relacién de igual-
dad. Incluye un esquema material de igualdad - dirfa=--
fos que la transitividad brota de este esquema y no re
¢iprocamente: por ello no es tautolbgico. El llamado -
"principio O" de la Termodiﬁémica, también podrfa coh-
siderarse como uh principio de rélaciénes de identidad
de 6rden 1. §6lo en apariencia ées taﬁtclégico, puesto

que,en rigor, este principlo es la definicibn del termd
metro, como relator - en el conjunto de otras relacio-

nes posibles, que anularfan el principio cuando éste -
no se verificase. "Cuando dos sistemas est&n a igqual -
temperatura que un tercero, estén a igual temperatura

entre si". Este principio nb es formal, no es una apli
cacibn de la propiedad de t&ansitividad de la relacibn
de igualdad; porque (dirfamos), aunque,una vez formula
do, parece que verbalmente la transitividad est& conte
nida en la igualdad (de temperaturas), materialmente,sd
lo ¢uando se ha probado (se prueba en cada cass) la =-
transitividad, se estarid estableciendo la igualdad. --
Porque se trata de una igualdad material (t&rmica); y

esta relacibn se establece en el seno de otros contex-
tos que, cuando la transitividad tenga lugar, quedarén
segregados. El principio incluye: que la subida o des-
censo de la columna termométrica estén determinados --
por el calor, al margen de la estructura quimica, bio-

l6gica, de los sistemas; que si se ponen en contacto -

{
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dos cuerpos A y B igualados previamente con el termb-
metro, estos cuerpos no intercambiardn calor entre si.
La segregacién de las magnitudes calor y temperatura,
operada por este principio, todavifa no tendrfia por sf
pleno significado gnoseolbgico si ellas no pudieran -
componerse con otras magnitudes (trabajo, volumen) --

cerrando con ellas un sistema operatorio (20).

Los principios de identidad de 6rden segundo
son aquéllos gque establecen las relaciones de igual--
dad entre diferéntes clases del campo A, B, C,. Po- -
drfa considerarse contfadictorio este concepto de - -

! "principio de idéntidad de ordén 2" porque si las cla
ses A, B, C, s6n distintas, un principio (principios)
de idualdad entré ellas parece deberfa anular (neutra
lizar) las difeYercias, remitiéndohos a una clase su-
perior gehérida gque convertirfa a las clases b&sicas

" en partes materiales del campo; ©, simplemente, nos -
remitirfa a una clase diferénte. Y aungque no fuese --
asf, la igualdad péstulada serfa eventual, dependien-
te de las circunstancias de cada campo y no podria --

constituir el contenido de una caracteristica ghoseo-
16gica general, vdlida para todas las ciéencias. Las =~
consideraciones precedentes nos indican gque los prin-
cipios de identidad de segundo orden han de ser modu-
lantes: ellos se establecer&n sobre la diversidad de

clases A, B, C (sinectivamente vinculadas). Por ello

no podrian tener la fé6rmula (A = B). Pero si partimos
de las relaciones de tipo R(Ai, Bi) - que se nos dan

siempre en un contexto T (dq_acuerdo con el postula-
do de multipertenencia): Tp?L?(Ai’Biﬂ - en cuanto a
relaciones que tienen lugar, no entre clases Ay B - -
(conjunto de sus elementos), sino entre subconjunﬁgﬁﬁ7
de A y B, entonces la igualdad de primer orden defélg
se, aparecer8 como fundamento de una igualdad dada a

otro nivel (orden segundo) en la forma:
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Con esta f6rmula representamos un principio de
identidad no formal, sino tambié&n material, puesto que
no puede "deducirse" de premisas relativas a las igual

dades de primexr orden.
= A = =

Formalmente (algebraicamente) las sustitucio--
nes serian posibles, pero pérque nos referimos a las -
letras de la fé6rmula, o a los denotata por ellas, una
vez que hemos supuesto que son ya iguales. Ahora bien,
como estas letras designan términos de clases dadas en
diferentes contextos materiales (y aquella identidad -
de los denotata no puede darse por supuesta) resulta-
ré que,al realizarse las condiciones (Ai=Aj) y (Bi=Bj)
se realizardn, también, las unidades cuando cambia el --
contexto (al considerar a los Ai entre los Bi’ por - -
ejemplo). Luego 1los principios de orden segindo no se
r4n una mera reexposicibn tautol6gica (o analitica) de
los de primer orden, sino que exigirdn esquemas nuevos,
determinados en su propio desarrollo. De ahi la necesi

dad de esos principios de identidad de segundo orden.

Podriamos redefinir el concepto de "principio
de identidad de segundo orden" (supuesto el concepto -
de la clase producto cartesiano de las clases béasicas,
AxB, o bien, A xB.x C) como ia ley de igualdad entre --
los términos o elementos defla clase producto cartesia

no de las clases b&sicas del campo.

5.- Por Gitimo, introduciremos el concepto gnoseoldgico de
los "principios de igualdad de orden 3", en tanto que -
yvya no se refieren a las relaciones entre términos de -

clases, sino que incluyen formalmente las operaciones.
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La igualdad (o identidades) prescritas ligan tam- -
bién a términos de clases (son principios de rela--
ciones) pero a términos gue de algfin modo son el --
resultado (operatorio) de la composicidn de otros

términos. Los principios de tercer orden son, segln

esto, los mAs caracteristicos de una ciencia cate--
gorialmente cerrada, puesto que son principios que

implican ya las operaciones de esta ciencia. Estos

principios establecen la posibilidad de recurrencia
entre las operaciones, al establecer la igualdad de
los términos producidos, respecto de sus factores,

con otros t&rminos producidos, respecto de los su--
yos. De aqui la conexién %ue podria ser establecida
entre estos principios y hos "cierres flotantes" --
(21). Como f&6rmula mids general de los principios de

tercer orden podriamos sugerir las siguientes:

r * - * = * - *
T, L(Ai B,) (c, Di)] T, [(Aj Bj) (cj Dj)‘

~Las constantes de relaciones, que considera

mos caracteristicas de las ciencias m8s cerradas =--
(Mecinica, Termodindmica, Biologfa, etc.) podrfan -
ser interpretadas gnoseolfgicamente como expresidn
de principios de identidad de tercer orden. Los - -
"axiomas operatorios" de las diversas ciencias se

mantienen principalmente en este tercer nivel.

Es tarea de la Gnoseologfa especial de cada
de ciencia ef%%erminar los principios de identidad que
posee y el rango (orden) de estos principios. Esta
tarea presenta grandes dificultades especificas en
cada caso. El primer principio de Newton (el princi
pio de la Inercia) es, evidentemente, un principio de

identidad (uniformidad del movimiento, recta, son esquemas
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de identidad) y podria sobreentenderse, dada su simpli
cidad aparente, como un principio de primer orden. Sin

embargo, el principio de la inercia vincula (como he--
mos dicho en el pirrafo anterior) términos pertenecien
tes a clases diversas: clases de movimientos (unidades
de movimiento, medidas por un movimiento patrén o tiem
po), clases de direcciones rectas, clases de fuerzas -
que se neutralizan. El principio de la inercia estable
ce que la relacidn (Ai Bi) en Tp es igual a la rela- -
cién (A, B.) en T_ (por lo cual no es un principio "es
tdtico", puesto que simult&neamente contiene situacio-
nes de reposo o movimiento relativas a un contexto T).

Es, segln esto, un principio de segundo orden. El pri-
mer principio de la Termodindmica es un principio de -
identidad, aparentemente de primer orden ("la energia

no se crea ni se destruye: permanece idéntica -~ cons--
tante - a sf misma"), pero,en rigor, su orden es mis --
elevado. La f6rmula: "g = AE+w", algebraicamente equi-
valente a "AE = g-w" enmascara el primer principio, =--
puesto que parece una definicién de gq. La segunda fér-

mula exhibe la naturaleza operatoria (de tercer orden)
del primer principio. Este supone un sistema Sk (fini-
to): es el campo. Este sistema consta de clases Ay B
de términos vinculados sinectivamente: A ={q1,q2....qn}
B ={w1,w2 ..... wn}. Se trat§ de la constante J = a/w -
(427 kgm/kc), del principicd de equivalencia, cuya ex--
presibn integral es ¢ (dg-dw) = OTSk viene definido --
por AXB (producto cartesiano). Las variaciones de Sy
se suponen determinadas por g y w: calor recibido con
8y ¥ trabajo éntregado (=W). S6lo en la medida en que
.se componen los términos de estas clases de un modo ce
rrado nos encontramos ante un sistema en el que se se-
gregan los procesos de génesis (concepto de "ecuacibn
de estado", independencia del camino recorrido). E1 ~-
principio establece, desde nuestro analisis: (ql—wl)

(q2-w2), para q;=q, y W =W,. S6lo algebraicamente pare
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ée lo anterior una tautologia: no lo es si se tiene en
tuenta que d4,=d, Y W =W, expresan iguales medidas en: -
distintas situaciones del sistema Sk' cualquiera que -
sea la diréccién o camino que Sk haya recorrido para =
lle¢gar a alcanzar estos valores (q2, Wor etc.). E1 - -
principio establece que tanto si el sistema récorrid -
el camino dq; @ 9y como si ;ecorrié el camino de q, a

9 la variacidn de energfa /\E es la misma. Si no fue-
se la misha, seéffa porgue la diferencia (AE) no serfa

nula: sin modificarse el sistema, determinado segfn --
sus medidas (g, w), habrfamos obtenido energfa de la -
nada) . Pero esta expresién, aunque muy utilizada, si-
gue sieéndo abstracta, y m&s ontolégica que gnoseolbgi-
ca: ella podria sugerir que el primer principio es una
suerte de principio ontol6gico abstracto ("no hay crea
cibn ex nihilo"). Pero, en realidad, el principio esté&
vinculado al sistema, én cuanto determinado por w, d.

"Nada puede credrse de E en Sks Supuesto que S, queda

determinado por w, g." (si ademds hubiese otras deter-
minaciones, podrfa negarse el primer principio, sin me
noscabo del axioma ontolégico abstracto). Pero enton~—-
ces parece tautolbgico afirmar que cuando el sistema -
en 82 vuelve a S1 (y este S1 es igual al 87, inicial)

s1 no ha habido variacién, la energia permanece idénti
ca, cualquiera@%éa el caminb recorrido por S al ir a -
82 y al volver a Sl' La cuestibn estriba en la determi
nacibn de los esquemas de esa identidad, en nuestro ca
SO g =Uyi Wy=w,. Pues no se trata de afirmar que el --
sistema tendrd iguales medidas en g, W poér sér el mis-—
mo, sino que%%i mismo por tener iguales medidas w, q:

igualdad que puede mantenerse al margen de las estruc-
turas quimicas, geolbgicas,' vivientes: de ahi el caréc
ter genérico del calor y del volumen considerados por

la termodinémica.

El principio de Boyle es un principio de ter—--
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cer 6rden y de la identidad estd dada en la constante
K (k = V.P ), representable en una curva. La '"ley de
accidén de masas' (de Guldberg y Waage) seria un princi
pio de tercer orden, que establece un cierre dado en
la forma de un equilibrio, el de las operaciones (A+B)
== (D+E). (El concépto de 'reaccidn quimica'" podrian
interpretarse como una operacidn, en tanto en ella
aparecen substancias términos - nuevas, recombinables
con los componentes. Conceptos tales como '"reacciones
de sustitucidn', "reaccidén de doble sustitucidn', son
claramente operatorias). La Ley de Guldberg y Waage se
ria principio de tercer orden en la medida que estable
ce las condiciones segiih las cuales la operacidn (A+B)
_4>.(D+E5 y la inversa, se "autosostienen'. Podria ha

blarse de cierre interno, en tanto que (A+B) nds remi

te a (D+E) y reciprocamente. La constante K ("isoterma
de la relacién') marca el nivel de identidad del prin

cipio: pP 9/a™B" = k.

En Antropologia, podriamos acaso constatar
también lapresencia de principios de identidad: uno
de los méAs notorios es el que llamariamos '"principio
de igualdad de la naturaleza humana' (22). Con frecuen
cia este principio suele postularse desde contextos me
tafisicos o ideoldgicos, pero es un hecho que los an-
tropdélogos - desde Morgan hasta Mead - han apelado a
este principio como principio "intencional!, al menos,
sin el cual no seria posibie (o careceria de sentido)
la construccidén de su ciencia. Este principio, eviden
temente presupone la diversidad empirica de los contex

tos del campo, (por ejemplo, los contextos americanos
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y los contextos samoanos). Pero si M. Mead encuentra --

algn sentido al "alejarse" del contexto americano para

observar a otros grupos de adolescentes, que, inmersos
en otra cultura, puedan servir de referencia (incuso --
critica) a la cultura americana; es pordque supohe que -

los nifios samoanos tienen la miSma naturaleza gque los =

americanos, o eurépeos, cuando se les disocia de su pro
pia cultura. "Aspéctos de la cohdué&ta gue estamos habi-
tuados a considerar como coilplementos invariables de la
naturaléza humana; dparecierbn, uno a uflo, Como meros -
resultados de la civilizaciéh; presentes én 10s habitan
tes de un pafs, ausentes en 165 de otros, y sin ningfGh

cambio de raza" (23). Cuando Chomsky establece que cual
quier individuo de cdualquiér raZa, tomado eén su infan=-
cia, puede aprénder una lengua como el inglés, es por=-
que supone qué "la naturaleza Hiimana" (en lo que se re-
fiere a la estructura profunda lingufstica) es igual pa
ra todos (24). Se trata de reinterpretar estos princi--
pivg como principios de e¢ie¥re ~ no como premisas o hi-
pbtesis (teolbgicas, democréticas, irenistas). El prin-—
cipio dé la igualdad és la condicidén misma de la compa-
racifén y composicifn de estas ciéncias antropol6gicas -
(que tienden por ello a reducirse a Psicologfa o a Fi--
siologfia) y estd en funcién de las operaciones de acul-

turacidén de individuos segfin diversas culturas, en la -
posibilidad de disociarlos de su &mbito cultural, de -=
los adultos, y, en partic¢ular, de la raza (segregacidn

de contextos) EsS uh principio gue llegard hasta donde =
llegué la posibilidad de esta disscciacidn: por tanto, =
el contenido de esa "igualdad de la naturaleza humana"

no deberi ser interpretadg como un postulado previo on-

tolb6gico, sino como una regla que nos ofrece aquello --

mismo que resulte de las propias instituciones. De ahi,
la dificultad de aplicar el principio de igualdad a ni-
vel de las propias formaciones culturales, en tanto que
son diversas. La tarea gnoseolbgica debe comenzar por -
determinar, en cada caso, el contenido de los esquemas

de igualdad.
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6.—- La necesidad que toda ciencia tiene, seglin lo que he-
mos expuesto, de principios de identidad, no implica-
ria la conclusidn de que toda ciencia debe ser "fijis
ta", "estdtica" - salvo que se presuponga una idea fi
jista de la identidad. La identidad es también princi
pio de variacién, de movimiento. (Por ejemplo, la - -
identidad funcional representada en una parébola: el
esquema rectilineo puede representar una entidad deri
Qada - la funcién derivada de otra funcién, expresan-—
do precisamente la "identidad de la variacibén"). Por
otra parte, un esquema de identidad, en cuanto enfren
tado y confluyente con otros$ esquemas (puéesto que no
todos los esquemas de identidad son idénticos entre -
si) puede ser el principio de la variacién y afin de -
la destruccién de un campo categorial. El circulo es
un esquema de identidad (una de las primeras figuras
o contextos determinantes de la Geometria clésica); -
sin embargo, el circulo de radio unidad tiene por - -
4drea el irracional 71 (el &rea del circulo es entonces,

identidad construida, y no dada: m = 2. _i

internamente, el limite de una recomposicién, de una
Vl-x2 dx) .
Ademds, el circulo no es "conmensurable" con otros es
quemas de identidad bdsicos, comoel cuadrado; y un --
cfrculo que tenga por radio 1/vm y su &rea sea por --
tanto 1 no "ajusta" con un conjunto de cuadrados uni-

dad.

Por filtimo, un esquema de identidad sostenido
es la referencia desde la cual podemds medir la des--
viacibén o variacién de otroé procesos presididos por
otras leyés (o0 a la combinacién de leyes internas en
un material dado) como ocurrird en el curso siempre -
nuevo de la Historia, enteramente similar, en esto =--
(en contra de las pretendidas oposiciones entre las -
ciencias histdéricas, idéogréficas y las ciencias mate
maticas, nomotéticas) a las variaciones de una serie

numérica acumulativa sobre la base de una identidad -
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de la base modular.

7.- La distincién entre los diferentes 6rdenes de identi--
dad de una ciencia es del mayor interés gnoseolbgico,
no ya tanto porque nos conduzca a una estratificacién
taxonbmica dentro de cada ciencia, cuanto porgque nos -
permite comparar las diversas ciencias entre si, por -
respecto precisamente de estos niveles de principios.
No todas las ciencias - las instituciones que organi--
zan su actividad segfin las normas cientificas - logran
alcanzar el tercer orden de los principios. Distingui-
remos, de este modo, (lo que constituirfa una clasifi-
cacibn de las ciencias verdaderamente gnoseolbgicas) -

ciencias de primer orden (puramente clasificatorias, -

simples taxonomias), ciencias de segundo orden (que es

tablecerfan ya rélaciones "estructurales", analogfas -
homologfas) y ciencias de tercer orden (que serfan las

ciencias mds genuinas, en cuanto al criterio del cie-
rre: las ciencias con constantes). Las ciencias de ter
cer orden son, por tanto, las ciencias verdaderamente
operatorias; no ya meramente cuantificacionales, sino
axiom&ticas, con axiomas o principios de tercer orden,
especificos y no genéricos (como puedan ser los princi
pios de la EstadiIstica respecto de la Psicologfa o de

la Sociologfia). Ahora bien: grosso modo dirfamos que -

las ciencias fisicas y formales son ciencias de tercer
orden (al menos en regiones muy precisas de su campo) ;
pero las "ciencias humanas" no habrfan alcanzado el ni
vel de este tercer orden y, por tanto, habrian de ser

consideradas como menos cientificas (respecto de este

criterio). Su .ixiom&tica serfa m&s bien intencional --
que efectiva (aunque no por ello sean menos importan--

tes).
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